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Ι. ΕsσαγωγZ

1)	’Εκπρόσωποι Tννέα ’Ορθοδόξων ’Εκκλησι™ν καq το� Βατικανο� συνέταξαν καq �πέγραψαν μέσ¤ το� προεδρείου Aμφοτέρων τ™ν πλευρ™ν� συμφωνίαν _ ‚ποία Tμπεριέχεται σS Vγγραφον μS τίτλον «ΟΥΝΙΤΙΣΜΟΣ, ΜΕΘΟΔΟΣ ΕΝΩΣΕΩΣ ΤΟΥ ΠΑΡΕΛΘΟΝΤΟΣ, Η ΠΑΡΟΥΣΑ ΑΝΑΖΗΤΗΣΙΣ  ΔΙΑ ΠΛΗΡΗ ΚΟΙΝΩΝΙΑ.» Φαίνεται τ€ Tν λόγ¤ κείμενον συνετάγη  Aπ€ μίαν �ποεπιτροπήν.  

2)	‘Η ’Εκκλησία τ\ς ‘Ελλάδος καq Cλλες τρεrς ’Ορθόδοξες ’Εκκλησίες δSν Vστειλαν Tκπροσώπους. Μποϋκοτάρανε  τZν συνάντησιν α‰τZν εsς διαμαρτυρίαν κατ? το� Βατικανο� δι? τZν ε‰θύνην του δι? τZν διάλυσιν τ\ς Γιουγκοσλαυίας καq τ€ν πόλεμον στZν Βοσνίαν μεταξ‡ Σέρβων, Κροατ™ν καq Μουσουλμάνων καq Cλλων Aντιορθοδόξων Tνεργει™ν του εsς Cλλα μέρη τ\ς ’Ανατολικ\ς Ε‰ρώπης καq τ\ς Μέσης ’Ανατολ\ς. ΜερικSς ’Ορθόδοξες ’Εκκλησίες Vφθασαν ν? καταλάβουν τ€ σχέδιον b τZν τακτικZν αsώνων το� Βατικανο� τ\ς σχεδιασμένης Tναλλαγ\ς μεταξ‡ συγχρόνου Tπιθετικο� πολέμου καq διπλωματικο� διαλόγου. ΤZν τακτικZν α‰τZν μεταμόρφωσαν φαινομενικ? κατ? τZν δεκαετίαν το� 1960 εsς Tπιθέσεις Aγάπης καq διαλόγου καq στZν πραγματικότητα σS «Tπιθέσεις Aπ€ τ? ν™τα.»

3)	Κλασσικ€ παράδειγμα Aπ€ τZν προηγουμένην τακτικZν eτο ‚ διάλογος μεταξ‡ Φραγκο-Λατίνων καq Ρωμαίων ’Ορθοδόξων εsς τ€ Μπάρι τ\ς ’Ιταλίας τ€ 1098. Οt Φραγκο-Λατrνοι εyχαν μόλις ‚λοκληρώσει τZν Tκδίωξιν τ™ν Ρωμαίων ’Ορθοδόξων Aπ€ τ€ Πατριαρχεrον τ\ς Πρεσβυτέρας Ρώμης τ€ 1009-12 …ταν Tπέβαλαν αtρετικο‡ς Ρωμαίους Πάπας το‡ς ‚ποίους τελικ? καq δι? πάντα Aντικατέστησαν μS Φραγκο-Λατίνους τ€ 1046. ’Εν¨ οt Νορμανδοq Φράγκοι Vδιωχναν τ€ν Ρωμαϊκόν μας στρατ€ν Aπ€ τZν Κάτω ’Ιταλίαν καq βοηθο�σαν το‡ς Τοσκανο-Φράγκους καq το‡ς Λογγοβάρδους ν? Bρπάξουν τ€ν Φραγκο-Λατινικ€ν πλέον Παπικ€ν Θρόνον Aπ€ το‡ς Φράγκους α‰τοκράτορας τ\ς Φραγκονίας, ‚ Δούξ τους, ‚ Γουίλιαμ τ\ς Νορμανδίας, εsσέβαλε καq κατέκτησε τZν ’Αγγλίαν μέ τZν ε‰λογίαν το� Φράγκου πάπα ’Αλεξάνδρου Β’ τ€ 1066. ’Εγκατέστησε τ€ν Λογγοβάρδον φίλον του Lanfranc καq διδάσκαλον το� πάπα ›ς πρ™τον μZ Ρωμαrον/Σάξωνα ’Αρχιεπίσκοπον Κανταβουρίας τ€ 1070 καq μαζq Aντικατέστησαν …λους το‡ς ’Ορθοδόξους Tπισκόπους μS Φραγκο-Λατίνους. ΄Ολοι οt Tπίσκοποι καq _γούμενοι καθηρέθησαν Tν σώματι� καq κατεδικάσθησαν εsς φυλάκισιν …που Aπέθαναν Aπ€ βασανιστήρια καq πείναν.� Το‡ς Φραγκο-Λατίνους Tπισκόπους καq _γουμένους Tσκότωνε ‚ λα€ς δεδομένων ε‰καιρι™ν.� Οs Σάξωνες καq Κέλτες Uόρτασαν τ€ν Θάνατον το� Lanfranc τ€ 1089 μS τZν τρίτην καq σοβαροτέραν Tπανάστασιν κατ? τ™ν Φραγκο-Λατίνων.� ‘Ο διάδοχος το� Λάνφραγκ τ€ 1093 eτο ‚ Λογγοβάρδος ²Ανσελμος ‚ ‚ποrος eτο ‚ κύριος Tκπρόσωπος τ™ν Aπόψεων τ™ν Φραγκο-Λατίνων εsς τ€ν προμνημονευθεrσαν συνάντησιν διαλόγου εsς τ€ Μπάρι τ€ 1098.

4)	Α‰το� το� εuδους μεταρρυθμίσεις μέσου στρατιωτικ\ς sσχύος Vγιναν σταυροφορίαι εsς τZν Δύσιν καq τZν ’Ανατολήν. ’Εν καιρ¨ Tπροκάλεσαν τZν Tπανάστασιν τ™ν Προτεσταντ™ν καq συνήντησαν ο‰δεμίαν Tπιτυχίαν εsς το‡ς ’Ανατολικο‡ς Ρωμαίους, Aλλ? AρκετZν μεταξ‡ τ™ν Σλαύων καq ’Αραβοφώνων Ρωμαίων μέσ¤ τ\ς Aπάτης τ\ς Ο‰νίας.

5)	ΜZ δυνάμενο πλέον ν? χρησιμοποιήσg τ€ν τύπον το�τον τ\ς Δυτικ\ς μεσαιωνικ\ς στρατιωτικ\ς δυνάμεώς του, τZν ‚ποίαν χρησιμοποιο�σε Aνοικτ? Aκόμη μέχρι τZν ΓαλλικZν ’Επανάστασιν, καq μS τZν ο‰σιαστικZν Aποτυχίαν τ\ς Ο‰νίας, Vμαθε τ€ Βατικαν€ κατ? τ? μέσα το� αs™νος τούτου ν? Tπιτίθεται δημοσίως δι? τ\ς «Aγάπης» καq το� «διαλόγου,» Aλλ? στZν πραγματικότητα «δι’ Tπιθέσεως Aπ€ τ? ν™τα.» ²Ετσι _ εsλικρίνειά του στZν δημοσίαν Aγάπην καq στ€ν δημόσιον διάλογόν του, τ? ‚ποrα το� Tπεβλήθηκαν Aπ€ τZν σύγχρονον Tξάπλωσιν τ\ς δημοκρατίας, χρειάζεται πολ‡ περισσότερες Aποδείξεις δι? ν? γίνg πιστευτή.



ΙΙ. Τ€ Λεγόμενο Σχίσμα

6)	΄Οπισθεν τ\ς Tν λόγ¤ συμφωνίας εyναι οt Λατrνοι σπεσιαλίστες Tξοικειωμένοι μS τZν σύγχρονον Vρευναν Tπq τ\ς στρατιωτικ\ς, πολιτικ\ς καq κοινωνικ\ς φύσεως το� Φραγκικο� σχίσματος Aπ€ το‡ς Ρωμαίους Δύσεως καq ’Ανατολ\ς, τ€ ‚ποrον οt Φράγκοι καq οt σύμμαχοί τους Tσκεμμένως προεκάλεσαν. Τ€ δόγμα Vπαιξε τ€ ρόλο το� κυρίου Φραγκο-Λατινικο� …πλου κατ? τ™ν ’Ανατολικ™ν Ρωμαίων, οt ‚ποrοι εyχαν προκαλέσει Tπαναστάσεις μεταξ‡ τ™ν �ποδούλων Δυτικ™ν Ρωμαίων Tναντίον τ™ν Τευτόνων κατακτητ™ν τους. Φυσικ? στο‡ς Λατίνους τ\ς συναντήσεως α‰τ\ς στ€ Μπαλαμ?ντ δSν συνέφερε ν? θίξουν α‰το� το� εuδους τZν Vρευνα.

7)	’Αγνοώντας τ? παραπάνω, οt ’Ορθόδοξοι στ€ Μπαλαμάντ διευκόλυναν το‡ς Λατίνους μS τZν Aποδοχήν τους ›ς τ™ν tστορικ™ν πλαισίων το� σχίσματος τZν περq α‰το� Φραγκο-ΛατινικZν προπαγάνδαν μS Xνα σχεδ€ν ’Ορθόδοξον περιεχόμενον, Xνας συνδυασμ€ς πο‡ κυριαρχεr στο‡ς ’Ορθοδόξους Tδ™ καq πολλ? χρόνια Aπ€ τότε πο‡ Vγιναν θύματα τ™ν μεταρυθμίσεων το� Πέτρου το� Μεγάλου καq τ™ν Uτεροδόξων πανεπιστημίων …που Tσπούδασαν.



8)	²Ετσι _ Tν λόγ¤ συμφωνία παρακάμπτει τ?ς συνεπείας το� γεγονότος …τι Aπ€ τ€ν 7ον αs™να οt Φραγκο-Λατrνοι Tπίσκοποι συνήθιζαν κατ? τρόπον μαγικ€ν ν? λαμβάνουν τZν Aποστολικήν τους διαδοχZν μέσ¤ τ\ς Tξοντώσεως τ™ν Ρωμαίων, Κελτ™ν καq Σαξώνων προκατόχων τους, …πως μόλις εuδαμεν, καq μεταβάλλοντες τ€ κάθε κατακτημένον ποίμνιον στο‡ς δουλοπαροίκους το� Φραγκο-Λατινικο� Φεουδαλισμο�.  Α‰τ€ δSν συνέβη μόνον στZν Γαλλίαν καq στZν ’Αγγλίαν, Aλλ? καq Tπίσης εsς Cλλας Tπαρχίας τ\ς Φραγκίας, …πως στZν Γερμανίαν καq στZν ’Ιταλίαν. Μάλιστα τ€ uδιο Vγινε στZν ‘Ισπανίαν καq τZν Πορτογαλίαν …ταν οt Γότθοι τ?ς ξανακατέκτησαν Aπ€ το‡ς ²Αραβες καq συγχρόνως ξανασκλάβωσαν το‡ς Tκεr Ρωμαίους. ’Απ€ ’ΑραβικZν πηγZν το� 11ου αs™νος γνωρίζουμεν …τι κατ? τ? χρόνια τ\ς ’Αραβοκρατίας οt ‘Ισπανοq Ρωμαrοι Aνήκαν στZν ’Ορθοδοξίαν το� Α‰τοκράτορος τ\ς Κων/πόλεως. ΔηλαδZ οt Tπανακτήσαντες τZν ‘Ισπανίαν Γότθοι Tξόντωσαν το‡ς Ρωμαίους Tκκλησιαστικο‡ς _γέτας ›ς αtρετικο‡ς κατ? τZν λεγομένην σήμερον ‘Ισπανικήν, Aλλ? στZν πραγματικότητα Γοτθικήν, ‘Ιερ?ν ’Εξέτασιν. Τ€ …τι οt Tπq αtρέσει Tκτελεσθέντες δ\θεν αtρετικοq Χριστιανοq _γέτες Aκήκαν στZν ‚μολογίαν πίστεως το� Βασιλέως τ™ν Ρωμαίων τ\ς Κων/πόλεως Νέας Ρώμης γνωρίζομεν Aπ€ τ€ν Tξισλαμισθέντα ‘Ισπαν€ν Ρωμαrον tστορικ€ν Abu Muhammad Ali Bin Ahmad Bin Said.� Σημασίαν μάλιστα Vχει τ€ γεγον€ς …τι ‚ Ibn Hazm Vζησε Aπ€ τ€ 994 μέχρι τ€ 1064. ²Εδρασε Uπομένως Aκριβ™ς κατ? τ? χρόνια …ταν πρ™τα οt Γερμανο-Φράγκοι καq Tν συνεχείI οt Τοσκανο-Φράγκοι καq οt Λογγοβάρδοι, μS τZν βοήθειαν τ™ν Νορμανδ™ν, Aνέτρεψαν τZν ’Ορθοδοξίαν καq τZν Ρωμαϊκότητα το� Πατριαρχείου τ\ς Πρεσβυτέρας Ρώμης. Προφαν™ς προέβλεψαν μαζq _ ’ΑραβικZ καq _ ΡωμαϊκZ _γεσία ν? ε�ρίσκωνται οt Ρωμαrοι ’Ορθόδοξοι Tντ€ς τ\ς ‘Ισπανίας τ™ν Ο‰μμαδάδων καq Tντ€ς τ\ς Α‰τοκρατορίας τ™ν ’Αββασίδων Aπ€ τZν Μαυριτανίαν μέχρι τZν Μέσην ’ΑνατολZν κατ’ ε‰θείαν κάτω Aπ€ τZν TθναρχικZν καq τZν TκκλησιαστικZν προστασίαν τ\ς Κων/πόλεως Νέας Ρώμης …πως μαρτυρεr ‚ προειρημένος tστορικός.� Μάλιστα ‚ tστορικ€ς Ibn Khaldoun (1332-1406) μ@ς πληροφορεr …τι οt Νουμίδιοι, δηλαδZ Βερβερrνοι, τ\ς Βορείο-Δυτικ\ς ’Αφρικ\ς Tξισλαμίσθηκαν πολλSς φορές.

9)	ΤZν γέννησιν το� Φραγκικο� Πολιτισμο� περιγράφει εsς TπιστολZν του ‚ ΄Αγιος Βονιφάτιος πρ€ς τ€ν Πάπα τ\ς Ρώμης Ζαχαρίαν (natione Graecus�) τ€ 741. Οt Φράγκοι εyχον Aπαλλάξει τZν ’Εκκλησίαν τ\ς Φραγκίας Aπ€ …λους το‡ς Ρωμαίους Tπισκόπους καq εyχον α‰τοκατασταθ\ Tπίσκοποι καq κληρικοq διοικηταί της. ΄Ηρπασαν τZν περιουσίαν τ\ς ’Εκκλησίας καq τZν Tχώρισαν εsς τιμάρια, τ™ν ‚ποίων τZν Tπικαρπίαν διένειμαν ›ς Φέουδα, συμφώνως πρ€ς τ€ν βαθμ€ν πο‡ κατεrχε Xκαστος εsς τZν πυραμίδα τ\ς στρατιωτικ\ς φεουδαρχικ\ς tεραρχίας. Α‰τοq οt Φράγκοι Tπίσκοποι δSν εyχον ’Αρχιεπίσκοπον καq δSν εyχον συνέλθει εsς σύνοδον Tπq 80 χρόνια. Συνήρχοντο δι? τ? Tθνικοεκκλησιαστικ? θέματα μαζq μS το‡ς βασιλεrς καq λοιπο‡ς συναδέλφους ‚πλαρχηγούς. Κατ? τ€ν ΄Αγιον Βονιφάτιον, eσαν «Aδηφάγοι λαϊκοί, μοιχοq καq μέθυσοι κληρικοί, οt ‚ποrοι μάχονται εsς τ€ν στρατ€ν μS πλήρη πολεμικZν Tξάρτησιν καq μS τ?ς χεrρας των σφάζουν χριστιανο‡ς καq εsδωλολάτρας.»�

10)	Μόλις πενηντατρία χρόνια Aργότερα οt διάδοχοι α‰τ™ν τ™ν Aγραμμάτων βαρβάρων προσέθεσαν τ€ Filioque εsς τ€ Σύμβολον τ\ς Πίστεως καq κατεδίκασαν τZν ’ΑνατολικZν ΡωμαϊκZν Α‰τοκρατορίαν ›ς αtρετικZν καq «Γραικικήν,» εsς τ?ς Συνόδους των τ\ς Φραγκφούρτης τ€ 794 περq εsκόνων καq τ\ς ’Ακυϊσγράνου τ€ 809 περq τ\ς προσθήκης το� Filioque εsς τ€ Σύμβολον τ\ς Πίστεως τ\ς Β’ Οsκουμενικ\ς Συνόδου, καq εsς TποχZν μάλιστα πο‡ δSν Tγνώριζον ο‹τε Xνα Πατέρα Οsκουμενικ\ς Συνόδου. ’Επq 215 χρόνια, Aπ€ τ€ 794 μέρχι τ€ 1012 οt Ρωμαrοι ’Ορθόδοξοι Πάπαι ^ρνήθησαν ν? �ποταχθο�ν εsς το‡ς Φράγκους κυρίους τους εsς τ? θέματα το� Filioque καq τ™ν εsκόνων. ‘Ο τελευταrος ’Ορθόδοξος Ρωμαrος Πάπας πο‡ μνημονεύεται στ? δίπτυχα τ™ν �πολοίπων τεσσάρων Ρωμαίων Πατριαρχείων εyναι ‚ ’Ιωάννης ΙΗ’ (1003-1009) καq ‚ πρ™τος αtρετικ€ς Ρωμαrος Πάπας πο‡ Tξέπεσε Aπ€ τ? δίπτυχα, Aφο� προσέθεσε τ€ Filioque στZν  ‚μολογίαν πίστεώς του, eτο ‚ Σέργιος Δ (1009-1012), δηλαδZ 42 χρόνια πρqν Aπ€ τ€ λεγόμενον σχίσμα το� 1054. 

11)	ΔηλαδZ Vχομεν τρία στάδια α‰το� το� σχίσματος. 1) Πρ™τα Vχομεν σχίσμα μεταξ‡ …λων τ™ν Ρωμαίων καq τ™ν Φράγκων πο‡ ο‰σιαστικ? Aρχίζει τ€ 794 μS �καθυστέρησιν τ\ς καταδίκης τ™ν αtρετικ™ν Φράγκων δι? 85 χρόνια. Το�το Vγινε τελικ? στZν Η’ ΟsκουμενικZν Σύνοδον  �π€ τZν _γεσίαν το� Πάπα τ\ς Ρώμης ’Ιωάννου Η’ (872-882) καq το� Πατριάρχου τ\ς Κων/πόλεως Νέας Ρώμης Μεγάλου Φωτίου (858-867, 877-886) τ€ 879. Εsς τZν Σύνοδον α‰τZν οt καταδικασθέντες αtρετικοq δSν κατονομάζονται Aπ€ φόβον Aντιποίνων κατ? τ™ν �ποδούλων εsς το‡ς Φράγκους Δυτικ™ν Ρωμαίων. 2) Μετ? Vχομεν σχίσμα κατ? διαλλείματα μεταξ‡ αtρετικ™ν Φραγκο-Λατίνων Παπ™ν (983-984, 996-1000, 999-1003), το‡ς ‚ποίους Tπέβαλαν Φράγκοι-Λατrνοι Α‰τοκράτορες, καq τ™ν τεσσάρων Ρωμαίων Πατριαρχ™ν μS ’Ορθοδόξους στ? Tνδιάμεσα τ€ 985-996, 997-998, 1003 καq 1003-1009. 3) ’Εν συνεχείI Vχομεν δι? πρώτην φορ? σχίσμα μεταξ‡ αtρετικ™ν Ρωμαίων παπ™ν, το‡ς ‚ποίους Tπέβαλαν Φραγκο-Λατrνοι Α‰τοκράτορες, καq τ™ν τεσσάρων ’Ορθοδόξων Πατριαρχείων Aπ€ τ€ 1009 μέχρι τ€ 1046. 4) ’Εν συνεχείI Vχομεν σχίσμα μεταξ‡ αtρετικ™ν Φραγκο-Λατίνων Παπ™ν καq τ™ν τεσσάρων Ρωμαίων Πατριαρχ™ν μέχρι πο‡ τ€ 1054 Vγινε μία σφορδZ Tκδήλωσις Uν€ς aδη �πάρχοντος σχίσματος 300 Tτ™ν μεταξ‡ αtρετικ™ν Φράγκων καq ’Ορθοδόξων Ρωμαίων. Το�το διατq οt Φραγκο-Λατrνοι Bπλούστατα ο‰δέποτε στ? 300 χρόνια α‰τ? �παναχώρησαν Aπ€ τZν θέσιν τους …τι οt ’Ανατολικοq Ρωμαrοι εyναι «Γραικοί» καq «αtρετικοί.» Ναq μSν δέχθηκαν τZν Ζ’ ΟsκουμενικZν Σύνοδον τυπικ? τ€ν 12ον αs™να, Aλλ? Vμειναν Aνένδοτοι στ€ Filioque καq εsς τ?ς αtρέσεις το� Α‰γουστίνου, πο‡ προσπάθησε ν? εsσαγάγει στZν ’ΑνατολZν ‚ Βαρλα?μ ‚ Καλαβρός, καq πο‡ κατεδικάσθηκαν στZν Θ’ ΟsκουμενικZν Σύνοδον τ\ς Κων/πόλεως Νέας Ρώμης τ€ 1341.

12)	Εyναι Aπόλυτα Aνάγκη ν? γίνg κατανοητ€ν …τι οt Φραγκο-Λατrνοι eταν �ποχρεωμένοι ν? Aμυνθο�ν δογματικ? κατ? το� μεγαλυτέρου Tθνικο� τους κινδύνου πο‡ διέτρεχαν Aπ€ το‡ς �ποδούλους τους Ρωμαίους. Δι? το�το δSν ^μπορο�σαν παρ? ν? Tπιμείνουν το‰λάχιστον στ€ Filioque τους δι? ν? διατηρήσουν τ€ν μ�θόν τους …τι οt ’Ανατολικοq Ρωμαrοι εyναι «Γραικοί» καq «αtρετικοί.» Οt Φράγκοι κατ’ ο‰δένα τρόπον θ? Tπέτρεπαν εsς το‡ς Ρωμαίους δουλοπαροίκους τους ν? Tνθυμηθο�ν καq ν? καταλάβουν …τι �πάρχουν Aκόμη Ρωμαrοι ’Ορθόδοξοι καq Ρωμανία στZν ’Ανατολήν. Δι? λόγους καθαρ? Bμυντικο‡ς οt Φραγκο-Λατrνοι eταν �ποχρεωμένοι ν? προπαγανδίζουν στο‡ς �ποδούλους Ρωμαίους τ€ν μ�θον …τι τ€ Φραγκο-Λατινικ€ν Παπικ€ν Κράτος eταν _ μόνη �πάρχουσα Ρωμανία καq …τι ‚ Φραγκο-Λατrνος Πάπας eτο τάχα ‚ Ρωμαrος ’Εθνάρχης τους.

13)	’Αλλ? τ€ 1789 Cρχισε _ ΓαλλικZ ’Επανάστασις. ‘Ο τότε πληθυσμ€ς τ\ς Φράνσιας eταν περίπου 25 b 26.000.000 καq διαιρεrτο �ς Uξ\ς: 1) Οt Φράγκοι (Franηois) ε‰γενεrς «το� σπαθιο�,» δηλαδZ τ™ν Aπογόνων τ™ν κατακτητ™ν, καq οt Φράγκοι ε‰γενεrς «το� τυββένου,» δηλαδZ τ™ν Aπογόνων δουλοπαροίκων Ρωμαίων πο‡ Tφράγκευσαν, affranci, καq εyχαν Aγοράσει b Vλαβαν τίτλους ε‰γενείας, Aποτελο�σαν μόνον τ€ 2% το� πληθυσμο�. 2) Οt Aπόγονοι τ™ν Φραγκευσάντων, affranci, Ρωμαίων τ\ς Aστικ\ς τάξεως, πο‡ Aρχίζουν ν? Tμφανίζονται τ€ν 12ον αs™να, Aπέκτησαν καq α‰τοq τ€ ƒνομα Φράγκος (Franηois), δηλαδZ Tλεύθερος, Aλλ? χωρqς τίτλους ε‰γενίας. Τ€ 1789 α‰τZ _ τάξις τ™ν Aστ™ν Aποτελο�σε τ€ 13% το� πληθυσμο�. 3) Τ€ 1789 οt Γάλλο-Βρετόνοι καq οt Ρωμαrοι δουλοπάροικοι καq βιλλάνοι Aποτελο�σαν τ€ 85% το� πληθυσμο�. Α‰τ€ τ€ 85% το� πληθυσμο� ζο�σαν Tντ€ς τεραστίων στρατοπέδων πο‡ Tλέγοντο villa καq τ? ‚ποrα φύλαγαν 40.000 κάστρα. Βλέπει κανεqς σαφ™ς τ€ν κίνδυνον πο‡ διέτρεχαν οt Aπόγονοι τ™ν Φραγκο-Λατίνων κατακτητ™ν Aπ€ το‡ς Aπογόνους τ™ν κατακτηθέντων Ρωμαίων. Δι? το�το eταν TπιτακτικZ _ Aνάγκη οt Tλεύθεροι Ρωμαrοι ν? εyναι Γραικοq καq Αtρετικοί. ‘Η ΣυνταγματικZ ’ΕθνικZ Συνέλευσις Tθέσπισε τ€ ƒνομα Franηais ›ς τ€ κοιν€ ƒνομα τ™ν πολιτ™ν παρ? τZν Aντίδρασιν το� βασιλέως πο‡ Aπ€ Rex Francorum καq Roy de Franηois, Vγινε Roi des Franηais.  ‘Ο Ναπολέων κατήργησε τZν διάκρισιν μεταξ‡ Franηais καq Franηois/Francus καq δι? το�το Vκτοτε εsς τ?ς μεταφράσεις τ™ν Φραγκο-Λατινικ™ν πηγ™ν τ€ Λατινικ€ν ƒνομα Francus μεταφράζεται εsς κάθε πηγZ Tναλλάξ Aπ€ σελίδα σS σελίδα, Franc καq Franηais. Εyχε προηγηθεr ‚ Tνθουσιασμ€ς Tξ αsτίας τ\ς μεταφράσεως στ? Γαλλικ? τ\ς Ρωμαϊκ\ς ‘Ιστορίας το� Edward Giddon ƒπου ‚ Στρατηγ€ς το� ‘Ιουστινιανο� Βελισάριος Vγινε Tπαναστατικ€ τραγο�δι μS τZν Vγκρισιν το� Διευθυντηρίου δι? ν? Tμπνεύσg το‡ς Aπογόνους τ™ν Ρωμαίων εsς τ€ν Aγ™νά τους κατ? τ™ν Τευτόνων κατακτητ™ν τ\ς Δυτικ\ς Ρωμαιοσύνης. Τ€ πρόβλημα το�το το� �νόματος Βελισαρίου Vλυσαν οt Φραγκο-Λατrνοι ε‰γενεrς, πο‡ Aνέτρεψαν τZν Tπανάστασιν τ™ν Γαλλο-Ρωμαίων, …ταν μετονόμασαν τZν ΡωμαϊκZν Α‰τοκρατορίαν Βυζαντινήν. ²Ετσι ‚ Βελισάριος μετεβλήθηκε Aπ€ Ρωμαrος TλευθερωτZς τ\ς Δυτικ\ς Ρωμαιοσύνης εsς Βυζαντιν€ν κατακτητZν τ™ν Τευτόνων προγόνων τ\ς σημεριν\ς τάξεως τ™ν βασιλέων καq ε‰γεν™ν τ\ς Δυτικ\ς Ε‰ρώπης. ²Ετσι Vσβησαν τ€ν Βελισάριον Aπ€ τZν μνήμην τ™ν Δυτικ™ν Ρωμαίων. Εsς δS τZν ’ΑνατολZν οt Χαζο-Νεο-΄Ελληνες  θεωρο�ν το‡ς Δυτικο‡ς Ρωμαίους  βδελήγματα, ›ς κατακτητ?ς τους.

14)	Οt Φράγκοι καταδίκασαν το‡ς ’Ανατολικο‡ς Ρωμαίους ›ς «αtρετικούς» καq «Γραικούς» aδη τ€ 794 καq τ€ 809, δηλαδZ 260 χρόνια Tνωρίτερα Aπ€ τ€ λεγόμενο σχίσμα τ€ 1054. Οt Φράγκοι εyχαν Aρχίσει Aπ€ τ€ 794 ν? Aποκαλο�ν το‡ς Tλευθέρους Ρωμαίους, μS τ? �νόματα «Γραικοί» καq «αwρετικοί» μS σκοπ€ οt �πόδουλοι Δυτικοί Ρωμαrοι ν? ξεχάσουν βαθμηδ€ν το‡ς συναδέλφους τους είς τZν ’Ανατολήν.

15)	Οt Φράγκοι διήρεσαν συγχρόνως το‡ς Ρωμαίους Πατέρες σS λεγομένους Λατίνους καq Γραικο‡ς καί Tταύτισαν τ€ν Uαυτόν τους μS το‡ς λεγομένους Λατίνους Πατέρες. ²Ετσι Tδημιούργησαν τZν ψευδαίσθησιν …τι _ Φραγκο-Λατινική τους παράδοσις εyναι Xνα συνεχόμενον μέρος τ\ς παραδόσεως τ™ν Λατινοφώνων Ρωμαίων Πατέρων. Γενόμενοι οt Δυτικοί Ρωμαrοι οt δουλοπάροικοι το� Φραγκο-Λατινικο� Φεουδαλισμο� Vπαυσαν ν? παράγουν Tπισκόπους καq _γουμένους καί �λίγους γνωστούς Bγίους.

16)	Κατ? τZν διάρκειαν τ™ν Tτ™ν 1009 μS 1046 οt Φραγκο-Λατrνοι α‰τοκράτορες τ\ς Φραγκίας wδρυσαν τ€ν σημεριν€ Παπισμ€ σS δύο στάδια: Πρ™τα Tγκατέστησαν δι? πρώτη φορ? αsρετικο‡ς Ρωμαίους πάπες τ\ς Ρώμης. ΔηλαδZ οw Tν λόγ¤ πάπες Aπέκτησαν το‡ς θρόνους τους �π€ τ€ν …ρον …τι Aποδέχονται τZν προσθήκην το� Filioque στ€ Σύμβολον τ\ς Πίστεως. Τ€ δεύτερον στάδιον Cρχισε τ€ 1046 …ταν ‚ Φράγκος Α‰τοκράτωρ ‘Ενρrκος Γ' (1049-1056) Aντικατέστησε τ€ν Ρωμαrον πάπα Γρηγόριον ΣΤ' (1045-1046) μS τ€ν Φραγκο-Λατίνον πάπα Κλήμεντα Β' (1046-1047). ’Απ€ τότε μέχρι σήμερον οt πάπες εyναι σχεδ€ν …λοι Τεύτονες Aνήκοντες στZν τάξιν τ™ν Φραγκο-Λατίνων ε‰γεν™ν κατακτητ™ν τ\ς Δυτικ\ς Ρωμαιοσύνης.

17)	‘Επομένως τ€ λεγόμεγο σχίσμα μεταξ‡ ’Εκκλησι™ν Δύσεως καq ’Ανατολ\ς δSν Vγινε μεταξ‡ Δυτικ™ν καί ’Ανατολικ™ν Ρωμαίων, Aλλ? μεταξ‡ τ™ν Φράγκων κατακτητ™ν τ™ν Δυτικ™ν Ρωμαίων καq τ™ν Tλευθέρων Ρωμαίων τ\ς Δύσεως καq τ\ς ’Ανατολ\ς. Μάλιστα τ€ 1054 οt Κέλτες καq οt Σάξωνες τ\ς ’Αγγλίας καq οt Ρωμαrοι τ\ς ’Αραβοκρατουμένης ‘Ισπανίας καq Πορτογαλίας eταν ’Ορθόδοξοι.

18)	²Ηδη Aπ€ τ€ν 8ον αs™να Cρχισαν οt Φράγκοι ν? κατηγορο�ν το‡ς Tλευθέρους Ρωμαίους τ\ς Κωνσταντινουπόλεως Νέας Ρώμης ›ς «αtρετικούς» καq «Γραικούς» στ? θέματα τ™ν εsκόνων καq το� Filioque. Οt Φράγκοι eταν τότε τελείως βάρβαροι καq Aγράμματοι, …πως εuδαμεν. Οt τότε Ρωμαrοι πάπες, Bπλ™ς διαμαρτυρήθησαν, Aλλ? Aκόμη δSν κατεδίκασαν το‡ς Φράγκους Aπ€ φόβον Aντιποίνων μS σφαγSς μάλιστα, …πως μ@ς πληροφορεr ‚ Eγιος Βονιφάτιος τ€ 741. ΄Ισως aλπιζαν οt Ρωμαrοι …τι θ? ^μπορο�σαν Tν καιρ™ ν? Tπιβληθο�ν στο‡ς Φράγκους …πως κάμνει κανεqς Tπάνω σS πείσμονα παιδιά. ’Αλλ? οt Ρωμαrοι τ\ς Πρεσβυτέρας Ρώμης, Aλλ? ο‹τε καq οt Ρωμαrοι τ\ς Νέας Ρώμης, ο‹τε κDν �ποπτεύθηκαν …τι οt Φράγκοι Aπ€ σκοπο� προκαλο�σαν μόνιμον σχίσμα ›ς μέρος τ\ς Aμυντικ\ς τους στρατηγικ\ς κατ? τ\ς Ρωμαϊκ\ς Α‰τοκρατορίας καq τ™ν σχεδίων τους δι? παγκόσμιον κυριαρχίαν.

19)	Οt Ρωμαrοι πάπες δSν εzχαν Cλλην TκλογZν Aπ€ τ€ ν? Aνεχθο�ν τZν ΦραγκικZν κυριαρχίαν μS σκοπ€ν ν? βοηθήσουν μS τZν σύνεσίν τους το‡ς �ποδούλους Aδελφο‡ς τους καq ν? Tξασφαλίσουν τZν σχετικZν Tλευθερίαν το� Πατριαρχείου τους καq α‰τZν τ™ν Ρωμαίων πολιτ™ν τ\ς Παπικ\ς Ρωμανίας, δηλαδZ το� Παπικο� Κράτους.

20)	ΜS τZν Tμφάνισιν τ™ν Ψευδο-’Ισιδωρείων Διατάξεων περq τ€ 850 οt Ρωμαrοι Πάπες Cρχισαν ν? αsσθάνωνται Aρκετ? sσχυροί. ’Απαίτησαν δυναμικ? πλέον Aπ€ τZν ΦραγκικZν _γεσίαν ν? δεχθο�ν 1) πι€ πολιτισμένους κανόνες καλ\ς συμπεριφορ@ς Vναντι τ\ς �ποδούλου Ρωμαιοσύνης καq 2) τZν AπαλλαγZν τ\ς Φραγκικ\ς tεραρχίας Aπ€ το‡ς Φράγκους _γεμόνες καq τZν �ποταγήν της εuς τ€ν Ρωμαrον Πάπα τ\ς Ρώμης.

21)	Μέσα στ? πλαίσια α‰τ? ‚ Ρωμαrος Πάπας ’Ιωάννης Η' Vλαβε μέρος στZν Η' ΟsκουμενικZν Σύνοδον το� Μεγάλου Φωτίου τ€ 879 στZν Κωνσταντινούπολιν Νέαν Ρώμην, _ ‚ποία κατεδίκασε τ?ς Φραγκικ?ς αtρέσεις περί εsκόνων καq το� Filioque, χωρqς ν? κατονομάση το‡ς Tν λόγ¤ αtρετικο‡ς Aπ€ φόβον ν? μZ κινδυνεύg τ€ Vργον πο‡ Cρχισε τ€ 850.

22)	’Αλλ? αt προσπάθειαι βάσει τ™ν Tν λόγ¤ Διατάξεων Vφεραν τελικ? τ€ Aντίθετον Aποτέλεσμα. Οt Φραγκο-Λατrνοι Aντέδρασαν δυναμικ? στZν δημοφιλίαν τ™ν Διατάξεων α‰τ™ν. ²Αρχισαν ν? σχεδιάσουν καί ν? Tφαρμόσουν τ? σχέδιά τους δι? τZν Tκδίωξιν τ™ν Ρωμαίων Aπ€ τZν TκκλησιαστικZν καί τZν πολιτικZν Tξουσίαν τ\ς Παπικ\ς Ρωμανίας καί τZν Aντικατάστασιν τ™ν Ρωμαίων Παπ™ν Aπ€ Φραγκο-Λατίνους Πάπες.

23)	Οt Φραγκο-Λατrνοι Cρχισαν τZν τελικήν τους Tπίθεσιν κατ? τ\ς Tλευθερίας, τ\ς ’Ορθοδοξίας καί τ\ς Ρωμαϊκότητος το� Πατριαρχείου τ\ς Πρεσβυτέρας Ρώμης κατ? τ€ 973 μέχρι τ€ 1003. ‘Ολοκλήρωσαν τZν Tκδίωξιν το� ’Ορθοδόξου δόγματος τ€ 1009-1012 μέχρι τ€ 1046. Τελικ? Aφάνισαν πλήρως τZν Ρωμαϊκότητα το� Πατριαρχείου τ\ς Ρώμης τ€ 1046 Aφο� τZν κατέλαβαν οt Φραγκο-Λατrνοι πάπες.

24)	Δι? το�το Aπ€ τZν TποχZν α‰τZν οt ’Ορθόδοξοι Ρωμαrοι �νομάζουν τ€ν πάπα αtρετικόν, Φράγκον καq Λατrνον καq τZν Tκκλησίαν του ΦραγκικZν καί Λατινικήν. Παρατα�τα οt καθηγηταq τ™ν Θεολογικ™ν Σχολ™ν τ\ς Χάλκης, ’Αθην™ν καί τ\ς Θεσσαλονίκης βάπτισαν τ€ν Φραγκο-Λατrνον πάπα μS τ€ ƒνομα   «Ρωμαrον» καq τZν Tκκλησίαν του «Ρωμαΐκήν». Το�το διότι οt Φραγκο-Λατrνοι Πάπες συνέχισαν ν? χρησιμοποιο�ν τ? Ρωμαϊκ? �νόματα τ™ν Ρωμαίων παπ™ν γενόμενοι πάπες, ›ς καί �νόματα Ρωμαrος πάπας καί ΡωμαϊκZ ’Εκκλησία, δι? ν? συνεχίζουν οt �πόδουλοι Δυτικοq Ρωμαrοι ν? νομίζουν …τι Vχουν Aκόμη τ€ν Tθνάρχήν τους στZν Ρώμην. Γενόμενοι οt Νεο-΄Ελληνες καq α‰τοq �πόδουλοι στZν Φραγκο-ΛατινικZν παράδοσιν �νομάζουν καq α‰τοq τ€ν πάπα μS Ρωμαϊκ? �νόματα.

25)	’Απ€ …λα τ? Aνωτέρω σημειωθέντα φαίνεται σαφ™ς, …τι ‚ καθορισμ€ς, το� σχίσματος τ€ 1054, Tντ€ς τ\ς πλαστογραφημένης διακρίσεως μεταξ‡ «’Ανατολικ™ν Γραικ™ν» καq «Δυτικ™ν Λατίνων», δSν εyναι σωστός. Τ€ σχίσμα Cρχισε τ€ 794 ›ς καλ? σχεδιασμένο Aμυντικ€ καq Tπιθετικ€ κατασκεύασμα τ™ν βαρβάρων καί Aγραμμάτων Φράγκων. Τ€ 1054 eτο μόνον μία Aπ€ τ?ς μετέπειτα Tκδηλώσεις Uν€ς σχίσματος, τ€ ‚ποrον aδη �π\ρχε Aπ€ τZν TποχZ πο‡ οt Φράγκοι Aπεφάσισαν τ€ 794 ν? προκαλέσουν σχίσμα μS το‡ς Tλευθέρους, Ρωμαίους πο‡ δι? πρώτην φορ?ν �νόμασαν «Γραικούς» καί «αsρετικο‡ς» δι? λόγους πολιτικο‡ς καq στρατιωτικούς. ‘Η ’Εκκλησία τ\ς Πρεσβυτέρας Ρώμης ^γωνίσθηκε _ρωϊκ? ν? παραμείνη _νωμένη μS τZν Νέαν Ρώμην μέχρι τ€ 1009.

26)	’Απ€ τ€ 794 μέχρι τ? μέσα το� 20ου αs™νος οt Φράγκοι, οt Φραγκο-Λατrνοι καq τ€ Βατικαν€ ο‰δέποτε παρεξέκλιναν Aπ€ τZν γραμμήν τους …τι οt ’Ανατολικοq Ρωμαrοι εyναι «Γραικοί» καq «αsρετικοί». Το�το eτο τόσον Vκδηλον στZν νεανικZ _λικία το� γράφοντος …ταν Tσπούδαζε στ€ Γυμνάσιον τ\ς Νέας ‘Υόρκης. Στ? παπικ? βιβλία ’Απολογητικ\ς οt ’Ορθόδοξοι περιγράφοντο ›ς αtρετικοq καq χωρqς Bγίους καq θαύματα. ²Ετσι sσχυρίζοντο …τι οt τελευταrοι Πατέρες τ\ς ’Εκκλησίας τ™ν ’Ορθοδόξων eταν οt ΄Αγιοι ’Ιωάννης Δαμασκην€ς (περίπου 675-749) καq Θεόδωρος Στουδίτης (759-826).

27)	’Επίσης οw Φραγκο-Λατrνοι καq ‚ Παπισμός τους συνέχισαν τ?ς κατακτήσεις τους πο‡ πάντοτε συνοδεύοντο Aπ€ τZν Tξόντωσιν ^ Tκδίωξιν τ™ν ’Ορθοδόξων Tπισκόπων καί τZν �ποδούλωσιν τ™ν πιστ™ν δι? τ\ς μεταβολ\ς τους στZν κατάστασιν δουλοπαροίκων μS τZν πλήρη Aφαίρεσιν τ\ς γεωκτησίας τους. Α‰τ€ δSν τ€ Vκαναν ποτS ο‹τε οt ²Αραβες καq ο‹τε οt Το�ρκοι Μουσουλμάνοι.

28)	’Αλλ? Aκόμη μέχρι Aρχ?ς το� 20ου αs™νος τ€ Βατικαν€ Tνεργο�σε κατ? τ€ν uδιον τρόπον. Τ€ 1923 _ ’Ιταλία Aπέκτησε Aπ€ τZν Τουρκία τ? Δωδεκάνησα μS τZν Συνθήκην τ\ς Λωζάνης. Τ€ Βατικαν€ Vδιωξε …λους  το‡ς ’Ορθοδόξους Tπισκόπους καί το‡ς Aντικατέστησε μS Φραγκο-Τοσκάνους καq Λογγοβάρδους πο‡ Aπ€ τ€ 1870 εyχαν �ποδυθεr τZν ταυτότητα το� μέχρι τότε Aνυπάρκτου ’Ιταλικο� Vθνους. ²Ηλπιζε τ€ Βατικαν€ …τι οt ’Ορθόδοξοι πιστοq θ? Aποδεχθο�ν τελικ? κληρικο‡ς χειροτονημένους Aπ' α‰το‡ς το‡ς Tπισκόπους του δι? ν? μZ μείνουν χωρqς κληρικο‡ς καq μυστήρια. ‘Η κατάστασις Cλλαξε …ταν τ? Δωδεκάνησα Uνώθηκαν μS τZν ‘Ελλάδα τ€ 1947 καq Tπαν\λθαν εsς τ?ς θέσεις τους οt Tπίσκοποι το� Οsκουμενικο� Πατριαρχείου τ\ς Νέας Ρώμης Κωνσταντινουπόλεως.

29)	’Αλλ? κατ? τ? μέσα το� 20ου αs™νος τούτου τ€ Βατικαν€ Tγκαινίασε μίαν πρωτότυπον τακτικήν. Περιέργως Aνεγνώρισε τ? μυστήρια τ\ς ’Ορθοδόξου ’Εκκλησίας. ΄Οταν Vγινε _ Βατικάνειος πράξις α‰τZ μέσ¤ τ\ς Συνόδου το� Βατικανο� Β' (1962-1965) ‚ρισμένοι ’Ορθόδοξοι κατάλαβαν ƒτι πρόκειται δι? παγίδα. ²Αλλοι Tχάρηκαν. Μερικοq μάλιστα «’Ορθόδοξοι» στ€ Tξωτερικ€ Tνόμισαν …τι _ χειρονομία α‰τZ Vδωσε κ�ρος ƒχι μόνον στ? μυστήρια, Aλλ? καq στZν ταυτότητ? τους ›ς θρησκευτικZ _γεσία. ’Εν συνεχείI τ€ Φανάρι καq τ€ Βατικαν€ προέβησαν τZν 7 Δεκεμβρίου 1965 σS κοινZν Cρσιν τ™ν Aναθεμάτων το� 1054. Δι? τ€ Βατικαν€ το�το Aπετέλεσε πρ@ξιν μυστηριακ\ς κοινωνίας βάσει τ\ς �π' α‰το� Aναγνωρίσεως τ™ν ’Ορθοδόξων μυστηρίων. ’Εξ' Tπόψεως ’Ορθοδόξου eταν μία πράξις το� Φαναρίου δι? τZν ‚ποίαν κινδυνεύει ν? χάσg τ€ Tντ€ς τ\ς ’Ορθοδοξίας προεδρεrον του Dν Aποδειχθ\ …τι μS τZν πρ@ξιν α‰τZν Aναγνώρισε b Aνέχεται b συμφωνεr μS τ?ς αtρέσεις τ™ν 13 Φραγκο-Λατινικ™ν «Οsκουμενικ™ν Συνόδων». ³Αν eτο μία Bπλ\ πράξις καλ\ς θελήσεως δι? ν? διευκολυνθεr ‚ διάλογος πο‡ Tπρόκειτο τότε ν? Aρχίσει, Vχει καλ™ς.

30)	Πάντως …σον Aφορ@ στ€ Βατικαν€ τ€ θέμα Vχει ›ς Tξ\ς: ‘Η μεταβολZ τ\ς τακτικ\ς το� Βατικανο� Aπ€ «πόλεμο» καq «διάλογο» σS τακτικZ «Aναγνωρίσεως τ™ν ’Ορθοδόξων μυστηρίων» εyναι μία πραγματικότης. ’Αλλ? τ€ …τι τ€ Φανάρι Aμέσως Aνταπέδωσε μS τZν Aπ€ κοινο� μετ? το� Βατικανο� συχρόνου Cρσιν τ™ν Aναθεμάτων το� 1054 τZν 7-12-65 σημαίνει …τι _ κοινZ πρ@ξις α‰τZ eτο Aποτέλεσμα μυστικ™ν συνεννοήσεων μεταξ‡ τ™ν δύο. ΔηλαδZ _ πρ@ξις eτο μονόπλευρος μόνον μS τZν Vννοιαν …τι δSν συμμετεrχε ‚λόκληρος _ ’Ορθοδοξία, Aλλ? μόνον τ€ Φανάρι. Τ€ …τι σχεδ€ν σύσσωμα χαιρέτησαν τZν πρ@ξιν οt �πόλοιποι ’Ορθόδοξοι ›ς πρ@ξιν καλ\ς θελήσεως, δSν Vχει καμμίαν δογματικZν σημασίαν. Αt αtρέσεις το� Βατικανο� παραμένουν.

31)	 Τί Tπιδιώκει τ€ Βατικαν€ θ? Tξαρτηθ\ Aπ€ τί θ? κάμνη μS τ?ς (13) Φραγκο-Λατινικ?ς Οsκουμενικάς της Συνόδους πο‡ προσέθεσε στ?ς (7) Ρωμαϊκ?ς Οsκουμενικ?ς Συνόδους μαζq μS τZν Σύνοδον το� 869 πο‡ καθαίρεσε τ€ν Μέγαν Φώτιον. Μάλιστα θεωρεr τZν Σύνοδον το� 869 κατ? το� Μεγάλου Φωτίου ›ς τZν Η' Οsκουμενικήν της Σύνοδον. Δι? τ� θέμα περί το� πρωτείου καί το� Aλαθήτου το� Πάπα _ Βατικάνειος Β' Tμμένει στ€ δόγμα τ\ς Βατικανείου Α', δηλαδZ …τι εyναι δόγμα τ\ς θείας ’Αποκαλύψεως καq ƒχι θέμα το� Κανονικο� Δικαίου.



ΙΙΙ. ’Εκκλησιολογία

32)	’Εθίξαμεν τ€ πρ™τον σκέλος τ\ς Tν λόγ¤ συμφωνίας πο‡ εyναι _ προπαγανδιστικZ Uρμηνεία τ™ν Φραγκο-Λατίνων δι? τ? γεγονότα το� σχίσματος πο‡ τZν διέπει καq τZν ‚ποίαν Aφελ™ς δέχθηκαν οt ’Ορθόδοξοι. Τ€ δεύτερον σκέλος στ€ ‚ποrον βασίζεται _ Tν λόγ¤ συμφωνία εyναι _ παρερμηνεία τ\ς προσευχ\ς το� Κυρίου στ€ κεφ. 17 το� Ε‰αγγελίου το� ’Ιωάννου.  Τ€ δS τρίτον σκέλος της εyναι _ Cλλη ƒψις το� sδίου μυστηρίου τ\ς Πεντηκοστ\ς πο‡ εyναι _ πλήρης Aπουσία τ™ν Βιβλικ™ν καq Πατερικ™ν θεμελίων τ™ν μυστηρίων το� Σώματος το� Χριστο�. 

33)	Ο‹τε Aπ€ τ€ν 7ον αs™να, …ταν Vδιωξαν το‡ς Ρωμαίους προκατόχους τους, μέχρι τ€ 1054, καq ο‹τε μετά, δSν εyχαν ποτS οt Φραγκο-Λατrνοι Tπίσκοποι καq πάπες τZν παραμικρ?ν γν™σιν b τ€ Tνδιαφέρον, δι? τZν θεραπείαν τ\ς Aνθρωπίνης προσωπικότητος μέσ¤ τ\ς καθάρσεως καq το� φωτισμο� τ\ς καρδίας καq το� δοξασμο� (θεώσεως). ‘Η θεραπεία α‰τZ εyναι τ€ θεμέλιον τ\ς ’Εκκλησίας ›ς το� Σώματος το� Χριστο�. ’Αντιθέτως τ€ Βατικαν€ διατηρεr Aκόμη τZν γνωστήν του μαγικZν Aντίληψιν περq τ\ς Aποστολικ\ς διαδοχ\ς καq παραδόσεως τZν ‚ποίαν πολλοq ’Ορθόδοξοι Tπίσης Aποδέχονται Aπ€ τZν TποχZν τ™ν λεγομένων μεταρυθμίσεων το� Πέτρου το� Μεγάλου. Δι? τ€ν λόγον α‰τ€ν δSν βλέπουν πλέον μεγάλην διαφορ?ν μεταξ‡ το� Βατικανο� καq τ\ς sδικ\ς τους μορφ\ς ’Ορθοδοξίας, κυρίως …σον Aφορ@ εsς τ? μυστήρια.   

34)	‘Η Tν λόγ¤ συμφωνία βασίζεται κυρίως εsς παρερμηνείαν τ\ς προσευχ\ς το� Κυρίου στ€ ’Ιωάννου 17. Τ€ Βατικαν€ καq οt Διαμαρτυρόμενοι, μαζq μS ‚ρισμένους ’Ορθοδόξους, φαντάζονται …τι ‚ Χριστ€ς προσεύχεται Tδ™ δι? κάποιαν Xνωσιν διηρημένων ’Εκκλησι™ν. ’Αντιθέτως ‚ Tνσαρκωθεqς Κύριος τ\ς Δόξης προσεύχεται Tδ™ wνα οt μαθηταί Του καq οt μαθηταq α‰τ™ν «΅σιν Xν» Tν τj θεωρίI τ\ς Δόξης Του (τZν ‚ποίαν Vχει κατ? φύσιν Aπ€ τ€ν Πατέρα Του) Aφο� θ? γίνουν Aπ€ τZν _μέραν τ\ς Πεντηκοστ\ς μέλη το� Σώματός Του. ‘Η ’Εκκλησία τ™ν προφητ™ν τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης συναναστήθηκε ψυχικ™ς μετ? το� Χριστο� κατ? τZν μετ? τ\ς ψυχ\ς Του Κάθοδον στ€ν ΄Αδη καq ταυτίσθηκε μS τ€ Σ™μα το� Χριστο� τZν _μέραν τ\ς Πεντηκοστ\ς …ταν Vγιναν μέλη Του καq οt Aπόστολοι, προφ\τες καq πιστοί. Οt προφ\ται τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης δοξασθέντες εyδαν τZν Cκτιστον δόξαν το�  Λόγου. Κατ? τ€ν uδιον τρόπον ‚ βαπτιστZς ’Ιωάννης καq οt Aπόστολοι εyδαν καq α‰τοq τZν δόξαν το� Tνσαρκωθέντος Λόγου, Aλλ? Tν σαρκί, Aπ€ καιρο� εsς καιρ€ν μέχρι τZν ’Ανάληψιν, Aλλ? ƒχι Aκόμη ›ς μέλη το� Σώματος το� Χριστο�. ²Εγιναν μέλη το� Σώματος το� Χριστο� τZν _μέραν τ\ς Πεντηκοστ\ς.

35)	²Ετσι _ ΠεντηκοστZ εyναι _ τελικZ μορφZ το� δοξασμο� τ™ν πιστ™ν καq συνιστ@ τ€ν πυρήνα τ\ς tστορίας το� Σώματος το� Χριστο�, τ\ς ‚ποίας τ? μέλη εyναι οt βαδίζοντες τZν στενZν ‚δ€ν μέσ¤ τ\ς τεθλιμένης πύλης τ\ς καθάρσεως καq το� φωτισμο� τ\ς καρδίας wνα φθάσουν εsς τ€ν δοξασμόν. Τ? �ποψήφια μέλη εyναι οt εsσέτι μZ βαπτισθέντες b οt βαπτισθέντες Aλλ? Aσθενεrς, Cρρωστοι καq πνευματικ™ς νεκροί (1 Κορ. 11;28-30). ‘Η προσευχZ το� ’Ενσάρκου Μεγάλης Βουλ\ς ’Αγγέλου εsς τ€ ’Ιωάννου 17 εyναι δι? τZν Tκπλήρωσιν τ™ν προφητει™ν, διδασκαλι™ν καq Tπαγγελι™ν Του στZν Παλαι?ν καq τZν ΚαινZν Διαθήκην, εsδικ? α‰τ™ν πο‡ Aναφέρονται στ€ ’Ιωάννου 16;13 δι? τZν �π€ το� ‘Αγίου Πνεύματος καθοδήγησιν «εsς π@σαν τZν ’Αλήθειαν,» δηλαδZ εsς τ€ν Χριστ€ν σ‡ν τj ’ΕκκλησίI Του μεταβαλλομένg στ€ Σ™μα Του Aπ€ τZν _μέραν τ\ς Πεντηκοστ\ς. Μέχρι τZν γενικZν Aνάστασιν α‰τ€ς ‚ δοξασμ€ς εyναι Tκεrνος πο‡ Tπαναλαμβάνεται tστορικ™ς εsς τZν ζωZν καθεν€ς τ™ν Bγίων καq στ€ν ‚ποrον δSν ^μπορεr ν? προστεθj τίποτε καq ο‹τε ν? γίνg βαθύτερα κατανοητός. ‘Η Tμπειρία α‰τZ τ\ς θεώσεως �περβαίνει πάντα τ? ρήματα καq τ? νοήματα Aνθρώπων καq Aγγέλων καq Aκόμη καq α‰τ™ν πο‡ εyναι μέσα στZν ‘Αγίαν Γραφήν. 

36)	Δι? το�το Aκριβ™ς εyναι αtρετικ€ν τ€ Βατικαν€ πο‡ sσχυρίζεται …τι μS τZν πάροδον το� χρόνου α‰ξάνει τZν κατανόησίν του τ\ς ‘Αγίας Γραφ\ς καq τ™ν δογμάτων του. Δι? τ€ν uδιον λόγον εyναι Aφελεrς οt Νεο-’Ορθόδοξοι πο‡ Aκολουθο�ν το‡ς τοιούτους το� Βατικανο�.

37)	‘Η Tν λόγ¤ ΚυριακZ προσευχZ στό ’Ιωάννου 17 δεν εyναι δι? τZν Xνωσιν τ™ν μελ™ν το� Σώματος το� Χριστο� μS Παπικο‡ς καq Διαματυρομένους πο‡ δSν Vχουν τZν παραμικρ?ν sδέαν δι? τZν προειρημένην θεραπείαν πο‡ ‚δηγεr στZν θέωσιν. Φυσικ? _ προσευχZ α‰τZ προϋποθέτει τZν εuσοδον εsς τZν ‚δ€ν πρ€ς τZν θέωσιν, Aλλ? δSν εyναι δι? τZν Xνωσιν τ\ς ’Εκκλησίας πραγματικ™ν tατρ™ν μS Tκκλησίας κομπογιαννιτ™ν. Τ€ …τι τ€ ’Ιωάννου 17 ^μπορεr ν? Tφαρμοσθj σS Tκκλησίες χωρqς τZν θεραπείαν τ\ς θεώσεως εyναι «πολ‡ Tνδιαφέρον,» wνα μZ εuπωμεν περισσότερα.

38)	Εsς τZν Tν λόγ¤ συμφωνίαν τ€ Βατικαν€ν Tκμεταλλεύεται το‡ς Aφελεrς «’Ορθοδόξους,» πο‡ Aπ€ καιρ€ Tπιμένουν …τι εyναι μία «AδελφZ ’Εκκλησία» τ\ς Βατικανίου «Aδελφ\ς Tκκλησίας,» ›σ?ν ν? eτο δυνατ€ν _ θέωσις ν? Vχg AδελφZν διαφορετικZν Aπ€ τ€ν Uαυτόν της. Το�το εyναι πράγματι παράδοξον Aφο� οs Aκολουθο�ντες τ€ν Α‰γουστrνον Φραγκο-Λατrνοι, καq οt Tξ α‰τ™ν γεννηθέντες Διαμαρτυρόμενοι, ο‰δέποτε Tπίστεψαν …τι ‚ δοξασμός, δηλαδZ _ θέωσις, εsς τZν ζωZν α‰τZν Aποτελεr τ€ θεμέλιον τ™ν Tντ€ς το� Σώματος το� Χριστο� μυστηρίων καq Uπομένως τ€ ο‰κ Cνευ τ\ς Aποστολικ\ς διαδοχ\ς καq παραδόσεως. ’Ακόμη καq σήμερον τ€ Βατικαν€ καq οt Διαμαρτυρόμενοι μεταφράζουν τ€ «εuτε δοξάζεται μέλος...» το� ’Αποστόλου Παύλου (Α Κορ. 12;26) μS τ€ «εuτε τιμ@ται μέλος...,» παρ’ …τι _ Vulgata τ™ν Λατινοφώνων Ρωμαίων Πατέρων τ€ Aποδίδει μS τ€ «sive gloriatur unum membrum...»

39)	Πολ‡ σπουδαιότερον Aπ€ τ€ θέμα περq Tγκυρότητος τ™ν μυστηρίων, εyναι τ€ ποrοι καq π™ς μετέχουν σ’ α‰τά. ‘Ο Θε€ς προώρισε …λους το‡ς Aνθρώπους δι? τZν δόξαν Του. ’Αλλ? πάντες cμαρτον καq �στερο�νται τ\ς Δόξης Του. Πάντως _ θέα τ\ς δόξης το� Θεο� εyναι ζωZ αsώνιος δι’ α‰το‡ς  πο‡ εyναι καταλλήλως θεραπευμένοι, δηλαδZ φωτισμένοι καq δοξασμένοι. ’Αλλ? α‰τZ _ uδια Cκτιστος καq φυσικZ δόξα το� Θεο� εyναι Tπίσης τ€ αsώνιον π�ρ καq τ€ σκότος τ€ Tξώτερον τ\ς κολάσεως δι? Tκείνους πο‡ Aρνο�νται τZν θεραπείαν το� φωτισμο� τ\ς καρδίας καq τ\ς θεώσεως. ‘Ο Θε€ς εyναι Aγάπη καq Aγαπ@ Tξίσου τ€ν δοξασμένον καq τ€ν κολασμένον. ‘Ο Θε€ς σώζει το‡ς πάντες, α) το‡ς μSν μέσ¤ τ\ς καθάρσεως, το� φωτισμο� καq τ\ς θεώσεως, _ πρόοδος τ\ς ‚ποίας α‰ξάνει Aπ€ δόξαν εsς δόξαν χωρqς τέλος, β) το‡ς δS μέσ¤ τ\ς κολάσεως …που παραμένουν αsωνίως κεκλεισμένοι μέσα στZν sδιοτέλιάν τους ε‰δαιμονο�ντες ›σ?ν τ€ν καθαρ@ς Tνεργείας (actus purus) Θεόν τ™ν Φραγκο-Λατίνων. ΜS Cλλα λόγια ‚ παράδεισος τ\ς Νεο-Πλατωνικ\ς ε‰δαιμονίας το� Α‰γουστίνου καq τ™ν Φραγκο-Λατίνων εyναι α‰τZ α�τη _ κόλασις δι? το‡ς ’Ορθοδόξους. Το‰ναντίον τ? πνευματικ? τέκνα το� Α‰γουστίνου, δηλαδZ τ€ Βατικανόν, οt περισσότεροι Διαμαρτυρόμενοι, Aλλ? καq Aρκετοq ’Ορθόδοξοι, οt ‚ποrοι πάντες ο‹τε γνωρίζουν τ€ν παράδεισον τ™ν ’Ορθοδόξων καq ο‹τε τ€ν Tπιδιώκουν. ΄Οσον σπουδαrον εyναι τ€ Vγκυρον τ™ν μυστηρίων εyναι  καq _ θεραπεία το� κοινωνο�ντος μέσ¤ το� φωτισμο� καq τ\ς θεώσεως εsς τZν ζωZν α‰τήν. ’Εγκυρότης τ™ν μυστηρίων καq _ Tν λόγ¤ θεραπεία εyναι _ κεντρικZ πραγματικότης το� Σώματος το� Χριστο� καq  τ\ς μεθέξεως εsς Α‰τό. Α‰τ€ sσχύει δι? το‡ς μZ ’Ορθοδόξους καq το‡ς ’Ορθοδόξους Tξ uσου. ‘Ο Θε€ς «Tστqν σωτZρ πάντων Aνθρώπων, μάλιστα πιστ™ν (1 Τιμ. 4;10).»  

40)	Θ? ^μπορο�σαν οt ’Ορθόδοξοι κανονικ? καq καθηκόντως ν? aθελαν καq ν? aλπιζαν Aπ€ Aγάπη τ? μυστήρια τ™ν Uτεροδόξων ν? eταν πράγματι Vγκυρα καq Aποτελεσματικά καq ν? Aφήσουν τ€ θέμα στ? χέρια το� Θεο�. ’Αλλ? τ€ ν? Aποφανθο�ν …τι τ? μυστήρια τ™ν Λατίνων εyναι Vγκυρα …ταν δSν δέχονται τ€ν δοξασμ€ν εsς τZν ζωZν α‰τZν ›ς τ€ν κεντρικ€ν πυρήνα τ\ς Aποστολικ\ς παραδόσεως καq διαδοχ\ς καq …ταν πιστεύουν το‰ναντίον …τι _ ε‰δαιμονία εyναι ‚ τελικ€ς προορισμ€ς το� καθενός, εyναι πράγματι παράδοξον. Δεν χρειάζεται κανεqς Vγκυρα μυστήρια δι? ν? γίνg αsωνίως ε‰δαίμων εsς τZν κόλασιν.



ΙV. Τ? Μυστήρια τ™ν Φραγκο-Λατίνων

41)	Τ? περq Μυστηρίων καq θείας χάριτος τ™ν Φραγκο-Λατίνων βασίζονται στZν Χριστολογίαν καq στZν περq Aποκαλύψεως διδασκαλίαν το� Α‰γουστίνου καq στZν Νεο-ΠλατωνικZν Aντίληψίν του περq ε‰δαιμονίας.

42)	α) ‘Ο Α‰γουστrνος διετύπωσε μίαν πρωτότυπον καq περίεργον θεωρίαν περq Aποκαλύψεως, κατ? τZν ‚ποίαν ‚ Θε€ς φέρνει προσωριν? εsς τZν �παρξιν κτίσματα δι? ν? ‚ραθο�ν καq ν? Aκουσθο�ν Aπ€ το‡ς προφήτας καq Aπ€ το‡ς Aποστόλους καq τ? ‚ποrα Tπαναφέρει εsς τZν Aνυπαρξίαν μετ? Aπ€ κάθε Aποκάλυψιν. ²Ετσι ‚ Θε€ς δ\θεν Vφερε Aπ€ τZν Aνυπαρξίαν δι? ν? �ραθο�ν καq ν? Aκουσθο�ν κτίσματα ›ς π.χ. τ€ν ²Αγγελόν Του καq τ€ Cφλεκτον π�ρ τ\ς ο‰ φλεγομένης βάτου, τZν περιστερ? κατ? τ€ βάπτισμα το� Tνσαρκωθέντος Κυρίου τ\ς Δόξης καq τZν φωνZν το� Θεο� Πατρός, τZν στήλην πυρ€ς καq νεφέλης, τ€ φωτιν€ν νέφος Tν τ¨ ‚ποί¤ κρύπτεται καq φανερο�ται ‚ Θεός, _ δόξα καq βασιλεία το� Θεο� καq το� Χριστο� καq τ™ν δύο Διαθηκ™ν, καq Aκόμη καq αt πύριναι γλ™σσαι τ\ς Πεντηκοστ\ς, καq τ? ‚ποrα κτίσματα Tπέστρεψε εsς τZν Aνυπαρξίαν μετ?  Aπ€ τZν κάθε συγκεκριμένην Aποκάλυψιν.

43)	β) Το 1341 _ Θ’ ΟsκουμενικZ Σύνοδος τ\ς Κων/πόλεως κατεδίκασε τZν αwρεσιν α‰τZν Tν τ¨ προσώπ¤ το� Βαρλα?μ το� Καλαβρο� μZ γνωρίζουσα …τι Tκπηγάζει Aπ€ τ€ν Α‰γουστrνον. Φαίνεται …τι ‚ Α‰γουστrνος Tξέπεσε Aπ€ τ€ν κατάλογον τ™ν πατέρων …ταν _ προέλευσις τ™ν Tν λόγ¤ αtρέσεων Vγινε γνωστή. Αt Οsκουμενικαq Σύνοδοι Α’ καq Β’ κατεδίκασαν τ€ν ²Αριον καq τ€ν Ε‰νόμιον διότι sσχυρίζοντο …τι ‚ Μεγάλης Βουλ\ς ²Αγγελος καq Κύριος τ\ς Δόξης τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης εyναι τ€ πρ™τον κτίσμα τ\ς βουλ\ς το� Θεο� γεννηθSν πρ€ τ™ν αsώνων Tκ το� Θεο� καq Tκ τ\ς Παρθένου Tν σαρκί. ’Αλλ? καq δι? τ€ν Α‰γουστrνον ‚ ²Αγγελος Α‰τ€ς τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης εyναι Tπίσης κτίσμα. Μάλιστα ƒχι μόνον εyναι κτίσμα γενόμενον Tκ το� μηδενός, Aλλ? καq Aπογενόμενον καq Tπιστρέφον εsς τ€ μηδέν. Καq παραδόξως ‚ Μεγάλης Βουλ\ς ²Αγγελος εyναι Cλλο κτίσμα κάθε φορ? πο‡ Tμφανίζεται. Μάλιστα οt Φραγκο-Λατrνοι σχολαστικοq sσχυρίζονται …τι αt γενόμεναι θεrαι Aποκαλύψεις μέσ¤ τοιούτων κτισμάτων εyναι κατώτεραι α‰τ™ν πο‡ γίνονται κατευθείαν εsς τZν λογικZν τ™ν προφητ™ν καq Aποστόλων, …πως �πεστήριζε καq ‚ Βαρλαάμ. Τ€ Aποτέλεσμα τ™ν τοιούτων αtρέσεων εyναι …τι δι? τ€ν Α‰γουστrνον καq το‡ς Φραγκο-Λατίνους _ σώζουσα μεθεκτZ θεία χάρις, βασιλεία καq δόξα τ™ν Tν Χριστ¨ μυστηρίων εyναι καq α‰τZ κτιστή. Μάλιστα _ φυσικZ καq Cκτιστος δόξα καq βασιλεία τ\ς Aνθρωπίνης φύσεως το� Λόγου τ\ς Μεταμορφώσεως εyναι δ\θεν κτίσμα γινόμενον καq Aπογινόμενον. 

44)	γ) ’Ακολουθώντες τ€ν Α‰γουστrνον Aπεδέχθηκαν οt Φραγκο-Λατίνοι τZν Aναζήτησιν τ\ς ε‰δαιμονίας ›ς τ€ν φυσικ€ν προορισμ€ν το� Aνθρώπου. ’Επίστευσαν Vτσι …τι μόνον ‚ Θε€ς εyναι Tκεrνο τ€ ΄Υψιστον ’Αγαθ€ν πο‡ ^μπορεr ν? tκανοποιήσg τZν sδιοτέλειαν το� Aνθρώπου. Μέσα στ? πλαίσια α‰τ? ‚ Θε€ς εyναι _ τελικZ αsτία τ\ς ε‰δαιμονίας τ™ν προορισμένων Aνθρώπων, Tν¨ _ Θεία χάρις εyναι _ αsτιατZ δύναμις πο‡ προστίθεται στZν ψυχή δι? ν? τZν κινεr tδιοτελ™ς καq Aκαταγωνίστως  πρ€ς τ€ ΄Υψιστον ’Αγαθόν. Μέσα στ? πλαίσια α‰τ? _ θεραπεία τ\ς καθάρσεως καq το� φωτισμο� τ\ς καρδίας καq το� δοξασμο� μετεβλήθηκαν εsς Νεο-Πλατωνικ? δαιμονικ? πνευματικ? γυμνάσια. ‘Η κάθαρσις τ\ς καρδίας Vγινε _ AπαλλαγZ τ™ν δ\θεν θείων Aρχαιτύπων τ\ς θείας ο‰σίας μέσα στZν ψυχZν Aπ€ τ? �λικά τους συμβεβηκότα. ‘Ο φωτισμ€ς τ\ς καρδίας κατήντησε ν? εyναι _ δαιμονικZ φαντασία το� μυστικο�, …τι Tνορ@ται τ? δ\θεν θεrα Aρχαίτυπα. ‘Ο μSν δοξασμ€ς b _ θέωσις κατήντησε ν? εyναι _ Νεο-ΠλατωνικZ Vκστασις κατ? τZν ‚ποίαν Tξίσταται ‚ νο�ς Aπ€ τ€ σ™μα καq τάχα Uνώνεται κατ’ ε‰θείαν μS τ? Aνύπαρκτα Aρχαίτυπα πο‡ Aνοήτως πιστεύουν …τι �πάρχουν Tντ€ς τ\ς θείας ο‰σίας.



V. ‘Ο λόγος �πάρξεως το� Ο‰νιτισμο� δSν �φίσταται πλέον.

45)	Οt Tκπρόσωποι το� Βατικανο� καq τ™ν Tν λόγ¤ Tννέα ’Ορθοδόξων ’Εκκλησι™ν Aπεφάσισαν b πρότειναν …τι ‚ λόγος �πάρξεως τ\ς Ο‰νίας Vπαυσε ν? �φίσταται. ‘Η πρότασις α‰τZ βασίζεται στZν sδέαν …τι τ€ θεμέλιον τ\ς ’Εκκλησίας εyναι _ Tν Χριστ¨ μυστηριακZ «κοινωνία,» δηλαδZ εsς τZν Aπ€ κοινο� Aναγνώρισιν τ\ς Tγκυρότητος τ™ν μυστηρίων. ‘Υποτίθεται …τι οt Tν λόγ¤ ’Ορθόδοξοι γνωρίζουν …τι _ Aπόφασις b πρότασις α‰τZ Vγινε μέσα στ? πλαίσια τ™ν δογμάτων τ™ν 13 Φραγκο-Λατινικ™ν Οsκουμενικ™ν Συνόδων το� Βατικανο� …που ο‰δαμο� �πάρχει τ€ θεμελει™δες Βιβλικ€ δόγμα …λων τ™ν ’Ορθοδόξων Οsκουμενικ™ν Συνόδων …τι _ μέθεξις στ? μυστήρια τ\ς Aκτίστου βασιλείας το� Κυρίου τ\ς Δόξης εyναι _ κάθαρσις καq ‚ φωτισμ€ς τ\ς καρδίας καq το� δοξασμο�/θεώσεως. Το‰ναντίον παντο� συναντ@ται εsς τ?ς Tν λόγ¤ Φραγκο-Λατινικ?ς Οsκουμενικ?ς Συνόδους τ€ αtρετικ€ν θεμέλιον το� Α‰γουστίνου …τι τ€ κάθε εyδος μεθεκτ\ς σωστικ\ς χάριτος εyναι τ€ κτιστ€ν αsτιατ€ν Aποτέλεσμα το� Aκτίστου αsτίου τ\ς Aμεθέκτου θείας ο‰σίας. Ταυτίζοντες οt Φραγκο-Λατrνοι τZν Cκτιστον Tνέργειαν το� Θεο� μS τZν θείαν ο‰σίαν �ποχρεο�νται ν? πάρουν τZν θέσιν …τι αt μεθεκταq θεrαι χάριτες εyναι κτισταί.

46)	Καq τ€ ν? θεωρο�ν Tν προκειμέν¤ οt Λατrνοι καq τινSς ’Ορθόδοξοι Vγκυρα τ? μυστήρια Aλλήλων μέσα εsς τ? πλαίσια α‰τ? δSν σημαίνει Aπολύτως τίποτε. ‘Απλ™ς σημαίνει …τι οt Tν λόγ¤ ’Ορθόδοξοι b Aγνοο�ν τ€ Φραγκο-Λατινικ€ν δόγμα περq θείων χαρίτων b τ€ ’Ορθόδοξον δόγμα περq Aκτίστου μεθεκτ\ς θείας χάριτος. Οt Tν λόγ¤ Λατrνοι γνωρίζουν καq τZν sδικήν τους θέσιν περq θείας χάριτος καq τZν σύγχρονον ’Ορθόδοξον σύγχυσιν στ€ θέμα. Παραμένει τ€ γεγον€ς …τι τ? μυστήρια το� Σώματος το� Χριστο� εyναι Aμέθεκτα …ταν δSν συνοδεύονται Aπ€ τZν κάθαρσιν τ\ς καρδίας �ς τZν προέναρξιν το� φωτισμο� τ\ς καρδίας πο‡ ‚δηγεr εsς τZν τελικZν μέθεξιν το� δοξασμο� τ\ς Πεντηκοστ\ς. ΜS Cλλα λόγια _ Tν λόγ¤ συμφωνία δSν θ? μ@ς ‚δηγήσg στZν Tκπλήρωσιν τ\ς Κυριακ\ς Προσευχ\ς το� ’Ιωάννου 17 …πως �πόσχεται _ Tν λόγ¤ συμφωνία. 

47)	Πάντως _ ’Ορθόδοξος θέσις περq τ™ν Μυστηρίων το� Σώματος το� Χριστο� δSν φαίνεται εsς α‰τZν τZν συμφωνίαν. Δημιουργεrται Uπομένως _ Tντύπωσις …τι οt ’Ορθόδοξοι, τουλάχιστον σιωπηλ™ς, δέχονται b Aνέχονται τ€ Λατινικ€ν δόγμα περq «κτιστ™ν μεθεκτ™ν θείων χαρίτων,» …πως λέγονται Aπ€ τZν Φραγκο-ΛατινικZν παράδοσιν.

48)	Οt New York Times μετέδωσαν τZν Aπ€ κοινο� Aγγελίαν το� Βατικανο� καq το� Φαναρίου τ\ς 7ης Δεκεμβρίου 1965 δι? τZν Cρσιν το� excommunicatio (τ\ς Aκοινωνησίας το� Λατινικο� κειμένου) εsς τZν πρώτην σελίδα, ›ς τ€ τέλος το� σχίσματος το� 1054 καq ›ς τZν Tπανέναρξιν τ\ς μυστηριακ\ς κοινωνίας πο‡ εyχε τότε δ\θεν διακοπεr. Φαίνεται πλέον σαφ™ς …τι τ€ ‘Ελληνικ€ν κείμενον πο‡ Aναγγέλει τZν «Cρσιν τ™ν Aναθεμάτων» eτο τεχνηέντως παραπλανητικόν. Φαίνεται εyχε σκοπ€ν ν? Aμβλύνg Tνδεχομένας Aρνητικ?ς Aντιδράσεις τ™ν ’Ορθοδόξων ’Εκκλησι™ν.

49)	Δι? το‡ς Λατίνους _ Cρσις τ\ς Aκοινωνησίας Vγινε συμφώνως πρ€ς τZν Aπόφασιν τ\ς 21ης Οsκουμενικ\ς Συνόδου το� Βατικανο� Β’ περq τ\ς Tγκυρότητος τ™ν ’Ορθοδόξων μυστηρίων. ’Αμέσως μετ? τZν Cρσιν τ\ς Aκοινωνησίας τ€ Βατικαν€ν Tπέτρεψε καq Tνεθάρρυνε το‡ς πιστούς του ν? προσέλθουν εsς τ?ς ’Ορθοδόξους ’Εκκλησίας δι? ν? κοινωνήσουν. ²Ηλπιζε ν? κάμνουν τ€ uδιο καq οt ’Ορθόδοξοι. Οt ’Ορθόδοξοι κληρικοq γενικ? Aπέφυγαν τότε ν? κοινωνήσουν το‡ς Λατίνους. ²Ετσι τ€ Βατικαν€ν  Aναγκάσθηκε ν? Aναστείλg προσωριν™ς τZν TφαρμογZν το� τεχνάσματος.

50)	‘Η Tν λόγ¤ συμφωνία …τι ‚ λόγος �πάρξεως τ\ς Ο‰νίας δSν �φίστατο πλέον, συνεπάγεται ‚ριμένα φυσιολογικ? σενάρια.  ’Απ€ τ€ 1965 μέχρι σήμερα Vχουν περάσει 29 χρόνια καq Vχουν μεγαλώσει πλέον οt τότε γεννηθέντες ’Ορθόδοξοι τ\ς Δυτικ\ς Ε‰ρώπης, τ\ς Βορείου καq Νοτίου ’Αμερικ\ς, τ\ς Α‰στραλίας, τ\ς Νέας Ζηλανδίας, ’Αφρικ\ς καq ’Ασίας, …που ζο�ν ›ς μικραq μειονότητες.  ’Απ€ τ? νεανικά τους χρόνια οt Tν λόγ¤ ’Ορθόδοξοι Vχουν ποτισθεr Aπ€ το‡ς Λατίνους φίλους τους …τι τ€ Βατικαν€ καq τ€ Φανάρι Vχουν κοιν? μυστήρια. Κατ? τρόπον συστηματικ€ν _ ’Ορθόδοξος νεολαία το� Tξωτερικο� ζεr κάτω Aπ€ τZν σκι? τ\ς sδέας …τι μόνον _ μισαλλοδοξία ^μπορεr ν? εyναι _ αsτία τ\ς Tκ μέρους τ™ν ’Ορθοδόξων Aρνήσεως τ\ς μυστηριακ\ς συγκοινωνίας καq τ\ς tερατικ\ς συλλειτουργίας μS το‡ς Λατίνους.  

51)	’Απ€ τουλάχιστον τ€ 1975 τ€ Παγκόσμιον Συμβούλιον τ™ν ’Εκκλησι™ν καλλιεργεr μS μεγάλη Tπιτυχία τZν εsκόνα τ™ν ’Ορθοδόξων Aπ€ το‡ς ‚ποίους λείπει _ ΧριστιανικZ Aγάπη TπειδZ Aρνο�νται τZν μυστηριακZν κοινωνίαν μS το‡ς Cλλους Χριστιανούς. Το�το μάλιστα Aρνο�νται οt ’Ορθόδοξοι ƒχι μόνον εsς το‡ς Προτεστάντας, Aλλ? καq εsς το‡ς Λατίνους οt ‚ποrοι,  �ποτίθεται Aπ€ τZν Tν λόγ¤ συμφωνίαν, …τι Vχουν τ? uδια Vγκυρα μυστήρια μS το‡ς ’Ορθοδόξους. 

52)	Οt �πογράψαντες τZν Tν λόγ¤ συμφωνίαν Tταύτισαν τZν Aπ€ κοινο� Aναγνώρισιν τ™ν μυστηρίων μS α‰τZν ταύτην τZν μυστηριακZν κοινωνίαν. Το�το σημαίνει κατ? συνέπειαν …τι ‚ λόγος �πάρξεως τ\ς Ο‰νίας δSν �φίσταται πλέον. Τ€ πρακτικ€ Aποτέλεσμα θ? εyναι …τι …που �πάρχουν Ο‰νrτες θ? καταργηθο�ν γενόμενοι μέρος το� ποιμνίου το� τοπικο� ’Ορθοδόξου Πατριάρχου b ’Αρχιεπισκόπου.  

53)	²Ετσι, Tν¨ οt Ο‰νrτες θ? Aφομοιωθο�ν στ? παραδοσιακ? μέρη τ\ς ’Ορθοδοξίας, παρομοίαν Aφομοίωσιν θ? �ποστο�ν οt ’Ορθόδοξοι εsς τZν Δύσιν. ’Απ€ τ€ 1965 μέχρι σήμερα α‰ξάνεται ‚ Aριθμ€ς τ™ν ’Ορθοδόξων το� Tξωτερικο� πο‡ προτιμο�ν ν? Tκκλησιάζωνται καq ν? κοινωνο�ν στZν γειτονικZν ΛατινικZν ’Εκκλησίαν …που συνήθισαν ν? συνοδεύουν το‡ς Λατίνους φίλους τους. Πηγαίνουν στZν μακρυνZν ’Ορθόδοξον ’Εκκλησίαν τ€ Πάσχα μS τ? παιδιά τους, πο‡ Vχουν βαπτισθεr b στZν ΛατινικZν b στZν ’Ορθόδοξον ’Εκκλησίαν. Παίρνουν μαζί τους καq Λατίνους φίλους τους δι? ν? θαυμάσουν καq α‰τοq τZν λαμπρότητα τ™ν ’Ορθοδόξων Aκολουθει™ν κυρίως το� Πάσχα. Τ€ κλειδq τ\ς τακτικ\ς α‰τ\ς εyναι …τι οt Λατrνοι κληρικοq Vχουν TντολZν ν? μZ κάμνουν προσυλητισμ€ν τ™ν ’Ορθοδόξων, καq κυρίως α‰τ™ν πο‡ Tκκλησιάζονται σ’ α‰τούς. Το‰ναντίον το‡ς κάμνουν ν? αsσθάνωνται �περήφανοι δι? τZν ’Ορθοδοξίαν τους. Παραλλήλως ποτίζουν το‡ς Λατίνους πιστούς τους μS χαρ?ν …ταν ’Ορθόδοξοι Vρχονται καq κοινωνο�ν στZν Tκκλησίαν τους.

54)	Τ€ 1976-1977 Cρχισε _ Tργασία τ\ς λεγομένης Τεχνικ\ς ’Επιτροπ\ς δι? τZν προετοιμασίαν το� διαλόγου μεταξ‡ το� Βατικανο� καq τ™ν ’Ορθοδόξων ’Εκκλησι™ν. Οt Tκπρόσωποι το� Φαναρίου καq τ\ς ’Αλεξανδρείας παρέσυραν τZν πλειοψηφίαν κατ? τ\ς προτάσεως τ™ν Tκπροσώπων τ\ς ’Εκκλησίας τ\ς ‘Ελλάδος …τι ‚ σκοπ€ς καq τ€ θεμέλιον το� διαλόγου δSν ^μπορεr παρ? ν? εyναι _ παράδοσις τ\ς Aδιαιρέτου ’Εκκλησίας τ™ν 7 Οsκουμενικ™ν Συνόδων. ΜS Cλλα λόγια Aπ€ τότε Vθεσαν τ? θεμέλια τ\ς Tν λόγ¤ συμφωνίας το� Μπαλαμάντ …τι τ? μυστήρια θ? θεωρο�νται Vγκυρα Cσχετα Dν κανεqς δέχεται 7 b 21 Οsκουμενικ?ς Συνόδους, Cσχετα Dν δέχεται τZν μεθεκτZν σωστικZν χάριν κτιστZν b Cκτιστον, Cσχετα Dν δέχεται τ€ν ²Αγγελον τ\ς Δόξης τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης κτιστ€ν b Cκτιστον, Cσχετα Dν δέχεται …τι ‚ Σεσαρκωμένος Λόγος εyναι Α‰τ€ς Ο�τος ‚ Μεγάλης Βουλ\ς ²Αγγελος τ\ς Παλαι@ς Διαθήκης καq Dν εyναι Cκτιστος καq ‚μοούσιος τ¨ Πατρί, b τ€ Tκ το� μηδεν€ς γινόμενον καq στ€ μηδSν Aπογινόμενον το� Α‰γουστίνου καq τ™ν Φραγκο-Λατίνων, το� σημερινο� Βατικανο� καq τ™ν πλείστων τ™ν Προτεσταντ™ν. 



VI.‘Η Ε‰χαριστιακZ καq ’ΕκκλησιολογικZ Εsδωλολατρία

55)	‘Ο ΄Αγιος Συμε�ν ‚ Νέος Θεολόγος καταδικάζει τZν ε‰χαριστιακZν εsδωδολατρίαν καq Tκκλησιολογίαν τ\ς Tποχ\ς του. ‘Ορισμένοι ’Ορθόδοξοι sσχυρίζοντο …τι _ μυστηριακZ Xνωσις μS τ€ν Χριστ€ν γίνεται μόνον μέσ¤ τ\ς Θείας ε‰χαριστqας χωρqς ν? εyναι Aνάγκη ‚ κοινων™ν ν? ε�ρίσκεται στZν κατάστασιν το� φωτισμο� b το‰λάχιστον τ\ς καθάρσεως. ‘Ο ²Αγιος Συμε�ν ‚ Νέος Θεολόγος συνοψίζει τZν πατερικZν UρμηνευτικZν περq τ\ς πραγματικότητος τ\ς ’Εκκλησίας καq τ™ν μελ™ν α‰τ\ς βάσει τ™ν Tπιστολ™ν το� ’Αποστόλου Παύλου.  «΄Ινα δS καq τ?ς διαφορ?ς τ™ν μελ™ν καq τίνα τα�τα καq τίνες εsσqν Aποδείξg, Vφη ‘Υμεrς δέ Tστε σ™μα Χριστο� καq μέλη Tκ μέρους. Καq ο�ς μSν Vθετο ‚ Θε€ς Tν τj Tκκλησία, πρ™τον Aποστόλους, δεύτερον προφήτας, τρίτον διδασκάλους, Vπειτα δυνάμεις, Vπειτα χαρίσματα sαμάτων, Aντιλήψεις, κυβερνήσεις, γένη γλωσσ™ν (1 Κορ. 12;27-28) Εyδες τ?ς διαφορ?ς τ™ν μελ™ν το� Χριστο�; ²Εμαθες τίνες εsσq μέλη α‰το�;»�  ‘Ο ’Απόστολος Πα�λος περιγράφει μS π@σαν Aκρίβειαν ποrοι εyναι α‰τοq πο‡ εyναι _νωμένοι μS τ€ν Χριστ€ν καq Aποτελο�ν τ€ Σ™μα Του, τZν ’Εκκλησίαν. ΔηλαδZ  τ€ πρ™το σκαλοπάτι μS τ€ ‚ποrον γίνεται κανεqς μέλος τ\ς Tκκλησίας εyναι τ? γένη γλωσσ™ν πο‡ μετ? Aπλοποιήθηκαν γενόμενα _ λεγομένη «νοερ? ε‰χή.» Οt �πόλοιποι τ™ν κοινωνούντων, Aλλ? Aναξίως, εyναι «Aσθενεrς καq Cρρωστοι καq κοιμ™νται tκανοί (1 Κορ. 11;30).» Παρ’ …τι εyναι βαπτισμένοι παραμένουν tδιωτεύοντες (λαϊκοί) καq λέγουν μόνον τ€ «Aμήν» στZν Tκκλησίαν. Το�το διότι δSν Aνήκουν Aκόμη στ€ «βασίλειον tεράτευμα» Aφο� δSν Aπέκτησαν Aκόμη b καq Vχασαν τZν νοερ?ν ε‰χήν. Δι? το�το ‚ Χρυσόστομος προειδοποιεr, «ΜZ τοίνυν θαρρ™μεν, …τι γεγόναμεν Eπαξ το� σώματος.»�

56)	Εsς τZν TποχZν το� ’Αποστόλου Παύλου Tξελέγετο κανεqς Tπίσκοπος b πρεσβύτερος Aπ€ τZν ‚μάδα τ™ν προφητ™ν, δηλαδZ τ™ν δοξασμένων/θεουμένων. Δι? το�το ‚ Πα�λος γράφει στ€ν Τιμόθεον «μZ Aμέλει το� Tν σοq χαρίσματος, † Tδόθη σοι δι? προφητείας μετ? Tπιθέσεως τ™ν χειρ™ν το� πρεσβυτερίου (1 Τιμ. 3;14).» Δι? το�το ‚ ΄Αγιος ’Ιωάννης ‚ Δαμασκην€ς μ@ς πληροφορεr …τι στ? χρόνια του �π\χαν Tπίσκοποι πο‡ στZν TποχZν το� Aποστόλου Παύλου θ? Vλεγαν μόνον τ€ «Aμήν» στZν Tκκλησίαν. ΣτZν καρδι?ν τ\ς Περq Πίστεως ’Εκθέσεως το� Δαμασκηνο� εyναι μεταξ‡ τ™ν Cλλων καq μαζq μS τ€ν ’Απόστολον Πα�λον καq ‚ ΄Αγιος Διονύσιος ‚ ’Αρειοπαγίτης ‚ ‚ποrος τονίζει …τι ‚ Tπίσκοπος Tκλέγεται Aπ€ μεταξ‡ τ™ν θεουμένων. Α‰τZ _ παράδοσις διατηρήθηκε …λα τ? χρόνια τ\ς Τουρκοκρατίας. ’Ακριβ™ς δι? ν? καταργηθj _ παράδοσις α‰τZ tδρύθηκαν αt Θεολογικαq Σχολαq τ\ς Χάλκης καq τ™ν ’Αθην™ν καq Tν συνεχείI τ\ς Θεσσαλονίκης. ²Ετσι δSν eτο Aνάγκη πλέον οt �ποψήφιοι Tπίσκοποι ν? εyναι θεολόγοι Aπ€ τZν θέωσίν τους b το‰λάχιστον Aπ€ τ€ν φωτισμ€ν τ\ς καρδίας τους Aπ€ τZν νοερ?ν ε‰χήν, Aλλ? Aπ€ τ€ πτυχεrο το� Πανεπιστημίου Tπάνω στ€ ‚ποrο γράφει θεολόγος μάλιστα.

57)	‘Ο λόγος πο‡ ‚ Χρυσόστομος μ@ς λέγει …τι δSν πρέπει ν? νομίζομε …τι γίναμε Eπαξ καq δι? πάντα μέλη το� Σώματος το� Χριστο� εyναι τ€ γεγον€ς …τι τ? στάδια μS τ? ‚ποrα γινόμεθα μέλη εyναι στάδια θεραπείας τ\ς βιολογικ\ς καq πνευματικ\ς Aρρώστιας πο‡ συνκεντρο�ται στZν καρδίαν το� κάθε Aνθρώπου. ‘Η θεραπεία Aρχίζει μS τZν κάθαρσιν τ\ς καρδίας καq καταλήγει στZν Θεοπτίαν στZν ζωZν α‰τήν. ΄Οταν ‚ Κύριος τ\ς Δόξης λέγει «Μακάριοι οt καθαροq τj καρδίI …τι Θε€ν ƒψονται,» Tννοεr τ€ν δοξασμόν, δηλαδZ τZν θέωσιν, εsς α‰τZν τZν ζωήν τ\ς ‚ποίας προηγεrται _ κάθαρσις καq ‚ φωτισμ€ς τ\ς καρδίας.

58)	‘Η Aρρώστια τ\ς Aνθρωπίνης προσωπικότητος συνίσταται εsς τZν Tξασθένησιν τ\ς κοινωνίας τ\ς καρδίας μS τZν δόξαν το� Θεο� (Ρωμ. 3:23) καq τZν �ποδούλωσίν της εsς τ€ν κόσμον, δι? το� κατακλυσμο� της Aπ€ το‡ς Tξgρτημένους Aπ€ τ€ περιβάλλον λογισμούς (Ρωμ. 1:21-24, 2:5). Εsς α‰τZν τZν κατάστασιν ‚ Cνθρωπος φαντάζεται τ€ν Θε€ν κατ? τZν εsκόνα το� νοσο�ντος Uαυτο� του b Aκόμη καq τ™ν ζώων (Ρωμ. 1:22). Ο�τως ‚ Vσω Cνθρωπος �φίσταται τ€ν πνευματικ€ν θάνατον, «Tφ’ £ (λόγ¤ το� ‚ποίου) πάντες cμαρτον» (Ρωμ. 5:12).� ΔηλαδZ _ Aγάπη �ποδουλώνεται εsς τ€ Vνστικτον τ\ς α‰τοσυντηρήσεως, τ€ ‚ποrον τZν παραμορφώνει καq τZν μεταμορφώνει εsς TγωκεντρικZν καq sδιοτελ\ Tνέργειαν, �ποβαθμισμένην εsς Bπλ\ν Aναζήτησιν Tπιβιώσεως, Aσφαλείας καq ε‰τυχίας.

59)	‘Η πτ™σις Uκάστου Aνθρώπου καq _ δουλεία του εsς τZν κτίσιν συνίσταται εsς τZν σύγχυσιν τ\ς Tνεργείας το� Aνθρωπίνου πνεύματος μS α‰τZν τ\ς διανοίας, καθ’ dν σύγχυσιν, οt προερχόμενοι Tκ το� περιβάλλοντος λογισμοq γίνονται λογισμοq το� πνεύματος, μS Aποτέλεσμα ν? Tξασθενj κατ? ποικίλους βαθμο‡ς _ Tν τj καρδίI κοινωνία μS τZν Cκτιστον Tνέργειαν καq βασιλείαν το� Θεο�.

60)	‘Η θεραπεία τ\ς νόσου ταύτης Aρχίζει μS τZν κάθαρσιν το� πνεύματος το� Aνθρώπου, δηλαδZ τZν κατ? το‡ς πατέρας νοερ?ν Tνέργειαν τ\ς ψυχ\ς, Aπ€ …λους το‡ς λογισμούς, καλο‡ς καq κακούς, καq τ€ν περιορισμόν τους εsς τZν διάνοιαν. Συγχρόνως τ€ πνε�μα (δηλαδZ _ νοερ? Tνέργεια) το� Aνθρώπου Tλευθερο�ται Aπ€ τZν διάνοιαν καq Tπιστρέφει μS τZν νοερ?ν ε‰χZν εsς τZν καρδίαν. Εsς τZν φυσικήν του κατάστασιν τ€ πνε�μα το� Aνθρώπου Tνεργεr ›σ?ν στρόβιλος Tντ€ς τ\ς καρδίας� Tν™ εsς τZν πεπτωκείαν του κατάστασιν ε‰ρίσκεται διάχυτον εsς τ€ν Tγκέγαλον ταυτιζόμενον μS τ? νοήματα καq τ? ρήματά του καq �πόδουλον εsς α‰τά. ²Ετσι Aντq ν? βασιλεύει ‚ Cνθρωπος μετ? το� Θεο� Tπq τ\ς φύσεως, καθίσταται δο�λος α‰τ\ς. Δι? ν? Aποκατασταθj _ φυσιολογικZ λειτουργία τ\ς Aνθρωπίνης προσωπικότητος μέσ¤ τ\ς περιτομ\ς ταύτης τ\ς καρδίας Aπ€ …λους το‡ς λογισμούς (Ρωμ. 2:29), πρέπει ν? Tλευθερωθj ‚ Vσω Cνθρωπος Aπ€ τZν δουλείαν εsς …,τιδήποτε Tν σχέσει πρ€ς τ€ περιβάλλον του, λ.χ. α‰τοϊκανοποίησιν, πλο�τον, sδιοκτησίαν, Aκόμη καq το‡ς γονεrς καq συγγενεrς του (Ματθ. 10:37; Λουκ. 14:26). ‘Ο σκοπ€ς δSν εyναι _ Aπόκτησις Στωϊκ\ς Aπαθείας δι? τ\ς καταργήσεως τ\ς συμπαθείας, Aλλ’ _ παροχZ τ\ς δυνατότητος εsς τZν καρδίαν  ν? δεχθj τ?ς προσευχ?ς καq το‡ς ψαλμούς, πο‡ τ€ ΄Αγιον Πνε�μα μεταφέρει Tκεr Aπ€ τZν διάνοιαν καq Tνεργοποιεr Aδιαλείπτως. ²Ετσι ‚ Tπq κεφαλ\ς το� νευρικο� συστήματος Tγκέφαλος Aπασχολεrται μS τ?ς καθημεριν?ς δραστηριότητάς του καq τ€ν �πνον, Tν¨ συγχρόνως τ€ πνε�μα το� Aνθρώπου προσεύχεται Tν τj καρδίI Aδιαλείπτως. ΔηλαδZ γίνεται ›σ?ν Tπισκευασμένη δισκέτα �πολογιστο� εsς τZν ‚ποrαν κείμενα προσευχ™ν μεταφέρονται Aπ€ τ€ν Tγκέφαλον καq Tπανέρχονται εsς α‰τόν. ΄Ομως οt ο�τω πνεύματι προσευχόμενοι Aδιαλείπτως, προσεύχονται καq μεγαλοφώνως μS τZν λογικZν προκειμένου ν? συνεισφέρουν εsς τZν κατήχησιν καq οsκοδομZν τ™ν sδιωτ™ν καq Aπίστων. Α‰τ€ Tννοεr ‚ Πα�λος μS τό «προσεύξωμαι τ¨ πνεύματι, προσεύξωμαι τ¨ νοΐ� ψαλ™ τ¨ πνεύματι, ψαλ™ καq τ¨ νοΐ» (Α’ Κορ. 14:15).

61)	’Εν σχέσει μS τZν θεραπείαν α‰τZν δSν �πάρχει διαφορ? μεταξ‡ τ™ν Λατίνων καq τ™ν Προτεσταντ™ν Aφο� εyναι καq οt δυό τους τ? πνευματικ? τέκνα το� Α‰γουστίνου. ‘Υπάρχει …μως μία σημαντικZ διαφορ? μεταξύ τους. ’Εν¨ οt Λατrνοι παρέμειναν πιστοq στZν δαιμονικZν πνευματικότητα το� Νεο-Πλατωνικο� μυστικισμο� το� Α‰γουστίνου, τ€ μεγάλο μέρος τ™ν Διαμαρτυρομένων τZν Tγκατέλειψαν μαζq μS τ€ν Φραγκο-Λατινικ€ν μοναχισμ€ν πο‡ τZν Aσκο�σε.

62)	‘Υπάρχουν σήμερον πολλοq τύποις ’Ορθόδοξοι πο‡ λίγο διαφέρουν  ο‰σιαστικ? Aπ€ το‡ς Λατίνους καq Διαμαρτυρομένους. ΜZ γνωρίζοντες τ? καθαρ™ς θεραπευτικ? θεμέλια τ\ς ’Ορθοδοξίας, στοχάζονται περq τ™ν δογμάτων τ\ς πίστεως. Οt πι€ παράξενοι Aπ€ …λους εyναι Tκεrνοι πο‡ δέχονται μίαν καθαρ™ς Φραγκο-ΛατινικZν μαγικZν Aντιλήψιν περq μυστηρίων πο‡ το‡ς Tπιτρέπει να ταυτίζουν τZν ’Εκκλησίαν μS τZν κοινωνίαν τ\ς Θείας Ε‰χαριστίας  �π€ τ€ν ’Επίσκοπον χωρqς τ? στάδια μεθέξεως στ€ Σ™μα το� Χριστο� καq χωρqς τZν προϋπόθεσιν …τι τ? μέλη Του εyναι οt φωτισμένοι καq οt θεούμενοι/δοξασμένοι. Α‰τZ _ Ε‰χαριστιακZ Εsδωλολατρεία Vγινε Aπ€ τZν AρχZν τ€ μυστικ€ν θεμέλιον το� διαλόγου μεταξ‡ το� Βατικανο� καq το� Φαναρίου. ·Ηλθε εsς τZν Tπιφάνειαν μS τZν Cρσιν τ\ς «Aκοινωνησίας» Aπ€ τ€ Βατικαν€ καq τ™ν «Aναθεμάτων» Aπ€ τ€ Φανάρι τZν 7ην Δεκεμβρίου τ€ 1965.  Συγχρόνως τ€ Φανάρι Vκαμε τZν παράδοξον διάκρισιν μεταξ‡ το� «διαλόγου τ\ς Aγάπης,» πο‡ τότε Cρχισε, καq το� «Θεολογικο� Διαλόγου» πο‡ πρόκειτο ν? Aρχίσg. ‘Η Tργασία τ\ς Τεχνικ\ς λεγομένης ’Επιτροπ\ς δι? τ€ν «Θεολογικ€ν Διάλογον» λειτούργησε τ€ 1976-1977. Ε‰θ‡ς Tξ Aρχ\ς Cρχισε μS τZν TμμονZν το� Φαναρίου καq τ™ν �ποστηρικτ™ν του ν? μZ γίνg σκοπ€ς το� διαλόγου _ Xνωσις τ™ν ’Εκκλησι™ν βάσει τ\ς κοιν\ς παραδόσεως τ\ς Aδιαιρέτου ’Εκκλησίας τ™ν ‘Επτ? Οsκουμενικ™ν Συνόδων. ’Εν τ¨ μεταξ‡ οt Λατrνοι μ@ς εyχαν μοιράσει τ€ δικό τους κείμενον δι? τ€ν σκοπ€ν καq τZν μέθοδον το� διαλόγου. ’Εν συνεχείI Xνας Aπ€ το‡ς Tκπρόσωπους το� Φαναρίου πο‡ συνεργάσθηκε μS τούς Λατίνους σS μικτZν �ποεπιτροπZν μ@ς Aνήγγειλε στZν Uπομένην συνάντησιν τ\ς ’Ορθοδόξου Τεχνικ\ς ’Επιτροπ\ς τ? «ε‰χάριστα» νέα …τι οt Λατrνοι τόσον πολ‡ Tνθουσιάσθηκαν μS τ€ ’Ορθόδοξον κείμενον πο‡ Tγκατέλειψαν τ€ δικό τους κείμενον καq υtοθέτησαν τ€ κείμενον τ\ς ’Ορθοδόξου Tπιτροπ\ς. ²Ετσι Vληξε τ€ Vργον τ\ς Τεχνικ\ς ’Επιτροπ\ς.

63)	Παραδόξως _ αwρεσις α‰τZ τ\ς Ε‰χαριστιακ\ς Εsδωλολατρείας Vφτασε ν? διέπg σήμερον …λον τ€ θεολογικ€ν Vργον το� «Πίστις καq Τάξις» το� Παγκοσμίου Συμβουλίου τ™ν ’Εκκλησι™ν.



VII. Τ€ ’Ερώτημα

64)	Τ€ βασικ€ Tρώτημα Tνώπιόν μας εyναι σαφές: Εyναι τ€ δόγμα _ προστασία τ™ν πιστ™ν Aπ€ κομπογιαννίτες στοχαστSς πο‡ δSν γνωρίζουν ο‹τε τZν νόσον τ\ς καρδίας καq τZν θεραπείαν της; ³Η μS Cλλα λόγια, εyναι τ€ δόγμα ‚δηγ€ς στZν θεραπείαν τ\ς καθάρσεως τ\ς καρδίας καq το� φωτισμο� της καq τ\ς θεώσεως, b ƒχι; 

65)	«΄Ωστε †ς Dν Tσθίg τ€ν Cρτον b πίνg τ€ ποτήριον το� Κυρίου Aναξίως, Vνοχος Vσται το� σώματος καq το� αwματος το� Κυρίου. δοκιμαζέτω δS Cνθρωπος Uαυτόν, καq ο�τως Tκ το� Cρτου Tσθιέτω καq Tκ το� ποτηρίου πινέτω� ‚ γ?ρ Tσθίων καq πίνων Aναξίως κρίμα Uαυτ¨ Tσθίει καq πίνει μZ διακρίνων τ€ σ™μα το� Κυρίου. δι? το�το Tν �μrν πολλοq Aσθενεrς καq Cρρωστοι καq κοιμ™νται tκανοί» (1 Κορ. 11:28-30). ΜS Cλλα λόγια πρέπει κανεqς ν? δοκιμάσg τ€ν Uαυτόν του Cν εyναι στZν κατάστασιν φωτισμο� καq Uπομένως μέλος το� σώματος το� Χριστο� καq να€ς το� ‘Αγίου Πνεύματος, μS το‰λάχιστον τ? «γένη γλωσσ™ν,» δηλαδZ τZν νοερ?ν προσευχήν. ²Αλλως Tσθίει τ€ν Cρτον καq πίνει τ€ ποτήριον το� Κυρίου Aναξίως (Κορ. 11:27). ’Εν τοιαύτg περιπτώσει ε�ρίσκεται μεταξ‡ b τ™ν «Aσθεν™ν» b τ™ν «Aρρώστων» b τ™ν «πνευματικ™ς κοιμωμένων (νεκρ™ν)» (1 Κορ. 11:30), δηλαδZ μZ μετέχων εsς τZν πρώτην Aνάστασιν το� Vσω Aνθρώπου. ‘Ο τοιο�τος μετέχει εsς τZν Θείαν Ε‰χαριστίαν ο‰χq Aξίως, Aλλ? εsς κατάκριμα. ΔSν πρέπει κανεqς ν? χρησιμοποιεr τ€ν δεrπνον τ\ς Aγάπης (πο‡ τότε συνόδευε κάθε ε‰χαριστιακZν σύναξιν) ›ς ε‰καιρίαν ν? τρώg καq ν? πίνg. Το�το κάμει κανεqς στ€ σπίτι του (1 Κορ. 11:21-22,34). «εs δS Uαυτο‡ς διεκρίνομεν (δηλαδZ δι? τ\ς νοερ@ς προσευχ\ς), ο‰κ Tκρινόμεθα� κρινόμενοι δS �π€ το� Κυρίου παιδευόμεθα, wνα μZ σ‡ν τ¨ κόσμ¤ κατακριθ™μεν» (1 Κορ. 11:31-32). Εsς τ€ν φωτισμ€ν καq εsς τ€ν δοξασμόν, δηλαδZ στZν θέωσιν, κρινόμενοι οt φωτισθέντες καq οt θεωθέντες Tκπαιδεύονται Tντ€ς το�  πνεύματός των Aπ€ τ€ν uδιον τ€ν Χριστόν. ΤZν θεραπείαν α‰τZν περιγράφει Tν συνεχείI ‚ ’Απόστολος Πα�λος στZν 1 Κορινθίους κεφ. 12 μS 15:11.�

66)	‘Ο μόνος σκοπ€ς τ\ς διατυπώσεως τ™ν δογμάτων Aπ€ Οsκουμενικ?ς καq Τοπικ?ς Συνόδους eτο καq εyναι _ διαφύλαξις τ™ν πιστ™ν Tντ€ς τ\ς θεραπευτικ\ς α‰τ\ς Aγωγ\ς, τ\ς καθάρσεως καq το� φωτισμο� τ\ς καρδίας καq το� δοξασμο�/θεώσεως καq Aπ€ κομπογιαννίτες μZ �ρθοδόξους καq τυπικ? �ρθοδόξους tατρούς. Το�το TπειδZ «πάντες γ?ρ cμαρτον καq �στερο�νται τ\ς δόξης το� Θεο�...» (Ρωμ. 3:23). Αt διατυπώσεις τ™ν δογμάτων ο‰δεμίαν σχέσιν Vχουν μS θεολογικ€ν b φιλοσοφικ€ν στοχασμόν. ‘Η Aρώστεια το� Aνθρώπου συνίσταται εsς τ€ν σκοτασμ€ν το� πνεύματος εsς τZν καρδίαν πο‡ Aρχίζει ν? θεραπεύεται μS τZν Aδιάλειπτον προσευχήν, καq ƒχι μS στοχασμο‡ς θεολογικο-φιλοσοφικούς. Το�το διότι ο‰δεμία ‚μοιότης �πάρχει μεταξ‡ το� Aκτίστου Θεο� καq τ™ν κτισμάτων Του καq Uπομένως «Θε€ν φρ@σαι Aδύνατον, νο\σαι δS Aδυνατώτερον» …πως δογματίζουν οt προφ\ται, οt Aπόστολοι καq οt πατέρες κατ? τ€ ρητ€ν το� Γρηγορίου το� Θεολόγου. Δι? το�το οt περq Θεο� καq Aνθρώπου στοχασμοq το� Α‰γουστίνου καq τ™ν Φραγκο-Λατίνων Σχολαστικ™ν, βάσει τ\ς analogia entis καq τ\ς analogia fidei, εyναι παντελ™ς ξένοι πρ€ς τZν ΒιβιλικZν καq ΠατερικZν παράδοσιν. Σήμερον θεωρο�νται μάλιστα ›ς γνωρίσματα νοητικ™ς καθυστερουμένων τινων θρησκολήπτων.



VIII. Τ€ Βατικαν€ στZν Πρόσφατη ‘Ιστορία καq ’ΑλλαγZ Τακτικ\ς 

67)	Τ€ 1912 οt σύμμαχοι τ\ς ‘Ελλάδος �πέγραψαν Tν AγνείI της μυστικZν συμφωνίαν στ€ Λονδίνον μS τZν ’Ιταλίαν δι? ν? πάρg α‰τZ τ? Δωδεκάννησα Aπ€ τZν Τουρκίαν ›ς Aντάλλαγμα δι? ν? πολεμήσg μαζί τους κατ? τ\ς Γερμανίας. ²Ετσι _ ’Ιταλία Aπέκτησε τ? Δωδεκάννησα μS τZν Συνθήκην τ\ς Λωζάνης τ€ 1923. ΜS τZν Συνθήκην α‰τZ οt Φραγκο-Λατrνοι ε‰γενεrς τ\ς Ε‰ρώπης Tπέτυχαν τZν TθνικZν κάθαρσιν τ\ς Τουρκίας Aπ€ τZν ’ΟθωμανικZν Α‰τοκρατορίαν καq Aπ€ τZν Tντ€ς α‰τ\ς Ρωμαιοσύνην καq τZν Aντικάστασιν τ™ν δύο μS τZν σημερινZν Δυτικοποιημένην Τουρκίαν. ΔηλαδZ Tχρησιμοποίησαν τZν ‘Ελλάδα ›ς τ€ AφελSς δόλωμα δι? ν? Tπιτύχουν μS Xνα θανατηφόρον κτύπημα τ? Uξ\ς: 1) κατήργησαν τZν ’ΟθωμανικZν Α‰τοκρατορίαν, 2) κατήργησαν ‚λοσχερ™ς τ€ Χαλιφάτο το� ’Ισλάμ, 3) κατήργησαν τZν Tντ€ς τ\ς ’Οθωμανικ\ς Α‰τοκρατορίας Ρωμαιοσύνην, 4) κατήργησαν καq τZν ΡωμαϊκZν καq τZν ‘ΕλληνικZν Μεγάλην ’Ιδέαν, 5) Aποψίλωσαν τ€ Οsκουμενικ€ν Πατριαρχεrον Aπ€ τ€ κυρίως ποίμνιόν του, 6) wδρυσαν τZν Δυτικοποιημένην Τουρκίαν το� ’Ατατούρκ καq 7)  χρησιμοποίησαν τZν Νέαν α‰τZν Τουρκίαν ›ς σφ\να δι? ν? Aρχίσουν τZν Δυτικοποίησιν ‚λοκλήρου το� ’Ισλάμ.

68)	‘Η Aνοησία καq _ Aφέλεια τ™ν Νεο-‘Ελλήνων συνίστατο εsς τZν πεποίθησιν …τι οt δ\θεν σύμμαχοι πραγματικ? aθελαν ν? στηρίξουν καq ν? Aποκαταστήσουν, Dν ƒχι τZν ΡωμαϊκZν Μεγάλην ’Ιδέαν, το‰λάχιστον τZν ’Αρχαίαν ‘ΕλληνικZν Μεγάλην ’Ιδέαν, Aφο� eταν λάτρες τ™ν ’Αρχαίων ‘Ελλήνων. Οt ΄Ελληνες το� 1912 eταν τόσον φουσκωμένοι Aπ€ τZν δ\θεν AρχαιοελληνικZν λατρείαν τ™ν δ\θεν συμμάχων τους πο‡ δSν κατάλαβαν πόσον πι€ σπουδαrον eταν δι? τZν Δύσιν _ wδρυσις μι@ς μZ ’Ισλαμικ\ς Aλλ? κοσμικ\ς Τουρκίας Aπ€ κάποιαν Aποκατάστασιν τ\ς ’Αρχαίας ‘Ελλάδος στZν Μικρ?ν ’Ασίαν. Τ€ …τι οt δ\θεν σύμμαχοι Vδωσαν τ€ δικαίωμα εsς το‡ς Ρωμαίους τ\ς περιοχ\ς τ\ς Σμύρνης ν? Aποκτήσουν τZν ‘ΕλληνικZν sθαγένειαν εyχε ›ς μοναδικ€ν σκοπ€ν ν? Aγριεύσουν καq ν? Aναγκάσουν το‡ς Τούρκους ν? Aνατρέψουν τ€ ‘Οθωμανικόν καq τ€ ’Ισλαμικόν τους καθεστ�ς καq ν? στραφο�ν στ€ν ’Ατατούρκ δι? ν? το‡ς σώσg Aπ€ τZν καταστροφήν. ’Αλλ? οt Το�ρκοι ’Ισλαμισταq Vπαυσαν ν? τρ™νε τ€ κουτόχορτο το� Δυτικο� Πολιτισμο� καq θ? Tπιδιώξουν ν? _γηθο�ν καq ν? Uνώσουν τ? ’Ισλαμιστικ? κινήματα το� κόσμου καq Aσφαλ™ς θ? Tπαναφέρουν τ€ Χαλιφάτο.

69)	Τ€ Βατικανό eταν tστορικ? στ? χέρια τ™ν Τοσκανο-Φράγκων μS πρωτεύουσα τZν Φλωρεντία καq τ™ν Λογγοβάρδων μS πρωτεύουσα τ€ Μιλάνο. Α‰τ€ τ€ Φραγκο-Λατινικ€ Βατικαν€ συνεσχεδίασε μS το‡ς ε‰γενεrς τ\ς Φράντσιας, τ\ς ’Ιταλίας καq Βρεττανίας τ? Aνωτέρω καq τZν Aντικατάστασιν τ™ν ’Ορθοδόξων Tπισκόπων το� Οsκουμενικο� Πατριαρχείου στ? Δωδεκάννησα μS Φραγκο-Τοσκάνους καq Λογγοβάρδους Tπισκόπους. Α‰τοq Aποτελο�ν Aκόμη τZν πλειοψηφίαν τ\ς tεραρχείας τ\ς ’Ιταλίας καq πο‡ περνάνε δι? ’Ιταλούς Aπ€ τ€ 1870.

70)	Τ€ Βατικαν€ Cλλαζε τZν πολεμικήν του τακτικZν Vναντι τ\ς ’Ορθοδοξίας Aνάλογα μS τ€ν βαθμ€ν Δυτικοποιήσεως τ\ς ’Ορθοδοξίας. ’Αλλ? Tμφανίσθηκε κατ? τ? μέσα το� αs™νος τούτου μία στροφZ τ™ν διανοουμένων το� Βατικανο� πρ€ς το�ς ‘Ελληνοφώνους πατέρας μετ? τ€ν Δαμασκηνόν. ²Αρχισε μι? TντατικZ προσπάθεια τ\ς Tναρμονίσεως τ™ν μετ? τ€ σχίσμα δύο παραδόσεων.  ²Ετσι τ€ Βατικαν€ δSν Vθεσε τέρμα εsς τ€ν πόλεμόν του δι? τZν Aφομοίωσιν τ\ς ’Ορθοδοξίας. ’Απλ™ς _ κυριάρχουσα τακτικZ το� Βατικανο� μετετράπη εsς τ€ν διάλογον τ\ς Aγάπης τ\ς μυστηριακ\ς κοινωνίας τZν ‚ποίαν Tπινόησαν μάλιστα ’Ορθόδοξοι Θεολόγοι.

71)	Σπουδαrο μέρος τ\ς Aλλαγ\ς α‰τ\ς τ\ς τακτικ\ς το� Βατικανο� εyναι _ Tπέκτασις τ\ς πατερικ\ς παραδόσεως πέραν τ™ν ’Ιωάννου Δαμασκηνο� καq Θεοδώρου Στουδίτη μέχρι τ€ν Συμεών τ€ν Νέον Θεολόγον καq Aκόμη καq στ€ν ΄Αγιον Γρηγόριον τ€ν Παλαμ@. Τ€ κλειδί, …μως, τ\ς Tπεκτάσεως α‰τ\ς τ\ς πατερικ\ς παραδόσεως εyναι τ€ γεγον€ς …τι οt Φραγκο-Λατrνοι εyχαν aδη Νεο-Πλατωνοποιήσει καq Α‰γουστινοποιήσει το‡ς Πατέρες μέχρι τ€ν 8ον αs™να καq, μS τZν βοήθειαν  Uν€ς Ρώσσου θεολόγου, Vκαμναν τ€ uδιο μS τ€ν ΄Αγιον Γρηγόριον Παλαμ@ καq το‡ς προκατόχους καq διαδόχους του. ²Ετσι τεχνηέντως τ€ Βατικαν€ ταυτίζει τZν εsδικήν του πνευματικότητα τ\ς Νεο-Πλατωνικ\ς ε‰δαιμονίας το� Α‰γουστίνου καq τ™ν Φραγκο-Λατίνων μS τZν ’Ορδόδοξον πνευματικότητα.

72)	Παράδοξον εyναι τ€ πιθαν€ν …τι οt διαλεγόμενοι _μέτεροι δSν γνωρίζουν τq το‡ς γίνεται.

ΤΕΛΟΣ
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� Α‰τόθι.

� ΔηλαδZ γέννημα τ\ς Magna Graecia τ\ς Κάτω ’Ιταλίας.

� Migne P L, 89, 744; Mansi 12, 313-314
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� Δι? τZν ΠατερικZν Uρμηνείαν το� «Tφ’ ¨» εsς τ€ χωρίον Ρωμ. 5:12 βλέπε J.S Romanides,  «Original Sin According to St. Paul,»  Tν St Vladimir’s Quartely (μS τZν παλαι?ν Aρίθμησιν τZς Tποχ\ς το� π. Γεωργίου Φλωρόβσκυ πο‡ κατήργησαν οt διάδοχοί του) New York, 1955, τόμος IV, τε�χοι 1 καq 2: Τ€ Προπατορικ€ν ‘Αμάρτημα, ’Αθήνα 1957, 2α Vκδοσις Δόμος ’Αθήνα 1989, κεφ. 6
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